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1. CAST: POSTAVENIE AKREDITACNEJ RADY

Clanok 1
VsSeobecné ustanovenia

Tento Statut je vydany ako vnutorny predpis Zilinskej univerzity v Ziline v sulade
s ustanoveniami § 15 ods.1 pism. b) zakona €.131/2002 Z. z. o vysokych Skolach a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o VS“)

Statat AkreditaCnej rady Zilinskej univerzity v Ziline je vnutornym predpisom Zilinske;
univerzity v Ziline (dalej len ,UNIZA alebo univerzita“), ktory je siéastou vnitorného systému
zabezpec€ovania kvality vzdelavania na UNIZA (dalej len ,VSK UNIZA®).

Tento StatGt upravuje postavenie, pdsobnost, zloZenie, zodpovednosti a pravomoci,
realizované &innosti, spdsob rokovania a rozhodovania Akreditaénej rady Zilinskej univerzity
v Ziline (dalej len ,Akreditadna rada®) a jej pracovnych skupin v ramci VSK UNIZA.

Clanok 2
Postavenie Akreditaénej rady

AkreditaCna rada je najvy$Sim rozhodovacim organom v ramci zabezpeCovania kvality
vysoko$kolského vzdelavania, akreditacie Studijnych programov, habilitatného konania
a konania na vymenovanie profesora (dalej len ,inauguraéného konania“) na UNIZA v zmysle
zakona ¢&. 269/2018 Z. z. o zabezpecCovani kvality vysokoSkolského vzdelavania a o zmene
a doplneni zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov Vv zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon o zabezpe€ovani kvality
vysokoskolského vzdelavania®).

Rozhodnutia AkreditaCnej rady su zavazné pre vSetky fakulty a ostatné sucasti UNIZA, na
ktorych sa uskutoChuju Studijné programy, habilitaéné konania a inauguraéné konania,
vedecka, vyskumna, vyvojova, umelecka a dalSia tvoriva ¢innost.

2. CAST: CINNOST, ZLOZENIE A POSOBNOST AKREDITACNEJ RADY

} Clanok 3
Cinnost’ Akreditaénej rady

Cinnost Akreditadnej rady sa riadi tymto Statitom, ktorého suéastou je aj stanovenie pravidiel

pre spdsob a priebeh rokovania Akreditaénej rady a jej pracovnych skupin.

Akreditacna rada v ramci svojich &innosti hlavne:

a) zodpoveda za zabezpeCenie vnutorného hodnotenia kvality vzdelavania,
vedeckovyskumnej €innosti, habilitacnych konani a inauguraénych konani na UNIZA,

b) pravidelne posudzuje sulad VSK UNIZA so Standardmi Slovenskej akreditatnej agentury
pre vysoké Skolstvo (dalej len ,SAAVS®) pre vnitorny systém zabezpecovania kvality
vysokoskolského vzdelavania a jeho implementaciu,

c) nepravidelne, na zéklade podnetov z interného a externého prostredia, posudzuje sulad
VSK UNIZA so $tandardmi SAAVS pre vnutorny systém zabezpedovania kvality
vysokoskolského vzdelavania a jeho implementaciu,

d) prerokovava a schvaluje spravy o periodickom a neperiodickom hodnoteni VSK UNIZA,

e) navrhuje opatrenia na zlepSenie a iniciuje zmeny a doplnenia VSK UNIZA a predklada
ich rektorovi,

f)  prerokovava a rozhoduje o schvalovani navrhov novych Studijnych programov, navrhov
na upravu Studijnych programov, navrhov na zrusenie Studijnych programov,

g) stanovuje napravné opatrenia vyplyvajuce z posudzovania navrhov uvedenych
v pismene f),

h) schvaluje ziadosti o posudenie suladu existujuceho Studijného programu so Standardmi
SAAVS pre vnuatorny systém zabezpedovania kvality vysokodkolského vzdelavania
a Standardmi SAAVS pre $tudijny program,
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i) posudzuje a schvaluje ziadost o udelenie akreditacie Studijného programu v Studijnom
odbore a stupni $tadia, v ktorom UNIZA Ziada o udelenie akreditacie SAAVS pred jej
zaslanim SAAVS,

i) vykonava pravidelny priebezny dohlfad nad uskutocfiovanim Studijnych programov,
realizuje periodické hodnotenie a schvalovanie Studijnych programov, posudzuje sulad
$tudijnych programov so $tandardmi SAAVS pre vnutorny systém zabezpe&ovania kvality
vysokoskolského vzdelavania a $tandardmi SAAVS pre $tudijny program,

k) prerokovava a hodnoti splnenie stanovenych napravnych opatreni Akreditacnou radou,

[) rozhoduje o pozastaveni uskutoChovania Studijného programu,

m) posudzuje a schvaluje Ziadosti o akreditaciu v odboroch habilitatného konania
a inauguracného konania, v ktorych ma UNIZA opravnenie uskutoChovat Studijné
programy a v novych odboroch habilitaéného konania a inauguraéného konania pred ich
zaslanim SAAVS,

n) rozhoduje o ziskani prava na habilitacné konanie a inauguracné konanie (dalej HKalK),
o odnati/zruSeni prava na HKalK, o zosuladeni a navrhu na ziskanie prava na HKalK,
0 navrhu upravy prava na HKalK,

0) pravidelne hodnoti uroven kvality zabezpecovania vyskumnej, vyvojovej, umeleckej
a dalSej tvorivej Cinnosti na UNIZA,

p) schvaluje napravné opatrenia vyplyvajlce z opravnych opatreni uloZzenych SAAVS,

q) pravidelne monitoruje a vykonava dohlad nad plnenim $tandardov SAAVS pre habilitadné
konanie a inauguracné konanie na jednotlivych fakultach a ustavoch UNIZA,

r) schvaluje nominacie oséb do zoznamu kandidatov na ¢&lenov pracovnych skupin
AkreditaCnej rady,

s) schvaluje na navrh predsedu Akreditaénej rady ¢lenov pracovnych skupin
pri Akreditacnej rade,

t) pri zisteni konfliktu zaujmov odvolava Akreditaéna rada dotknutych ¢lenov pracovnych
skupin na navrh ktoréhokolvek ¢lena Akreditaénej rady,

u) schvaluje na navrh predsedu Akreditacnej rady zlozenie skupiny os6b zodpovednych za
vypracovanie ziadosti o posudenie suladu vnutorného systému zabezpecovania kvality
podla § 24 zakona ¢&. 269/2018 Z. z., a suvisiacich priloh ziadosti,

v) schvaluje Ziadost o posudenie suladu vnutorného systému zabezpecovania kvality podfa
§ 24 zakona 6. 269/2018 Z. z. a suvisiacich priloh Ziadosti pred jej zaslanim SAAVS,

w) realizuje dalSie Cinnosti suvisiace s udrZiavanim a zlepSovanim vnutorného systému
zabezpedovania kvality UNIZA v sulade so $tandardmi SAAVS pre vnutorny systém
zabezpec€ovania kvality vzdelavania a Studijny program.

Clanok 4
Zlozenie Akreditacnej rady

AkreditaCna rada sa sklada z predsedu, prvého a druhého podpredsedu a ¢lenov Akreditacnej
rady.

Predsedom Akreditanej rady je rektor. Predseda Akreditacnej rady riadi Akreditacnu radu,
zastupuje a reprezentuje radu navonok.

Prvy podpredseda Akreditacnej rady je prorektor pre vzdelavanie, ktory zastupuje predsedu
AkreditaCnej rady v plnom rozsahu pocCas jeho dlhodobej praceneschopnosti trvajucej viac
ako 14 kalendarnych dni alebo na zaklade pisomného poverenia predsedu Akreditacnej rady.
Druhy podpredseda je prorektor pre vedu a vyskum, ktory zastupuje predsedu Akreditacnej
rady v plnom rozsahu poc¢as dlhodobej praceneschopnosti predsedu a prvého podpredsedu
trvajucej viac ako 14 kalendarnych dni alebo na zaklade pisomného poverenia predsedu
AkreditaCnej rady.

O zastupovani predsedu informuje €lenov Akreditacnej rady tajomnik Akreditacnej rady.
Clen Akreditacnej rady sa zUcastfiuje na zasadnutiach Akreditacnej rady a na zasadnutiach
pracovnych skupin, ktorych je ¢lenom.

Clenstvo v Akreditaénej rade je nezastupitelné.

Akreditacna rada ma 17 ¢lenov.

Akreditacnu radu tvoria:

a) rektor, predseda Akreditacnej rady,
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b) prorektor pre vzdelavanie, 1. podpredseda Akreditacnej rady,
c) prorektor pre vedu a vyskum, 2. podpredseda Akreditacnej rady,
d) 7 Clenov na zaklade navrhov fakult, pricom kazdy Clen je z inej fakulty,
e) 1 ¢len na zaklade navrhov ostatnych univerzitnych sucasti, ktoré zabezpecuju
celouniverzitné Studijné programy,
f) 2 dlenovia zradov akademickych zamestnancov mimo UNIZA, ztoho minimalne
1 pdsobiaci na zahrani¢nej univerzite,
g) 2 Clenovia z externého prostredia z radov zamestnavatelov, pricom tito ¢lenovia nie su
zainteresovani na vzdelavacom procese a vedeckovyskumnej ¢innosti na UNIZA,
h) 2 €&lenovia z radov zastupcov Studentov UNIZA Studujuci na dvoch réznych fakultach
alebo ostatnych sucastiach UNIZA, z toho
o 1 Student 2. stupna vysokoSkolského Studia,
o 1 Student 3. stupna vysokoskolského studia.
Clenov Akreditaénej rady na zéklade schvalenia Vedeckou radou UNIZA menuje a odvolava
rektor.
Funkcia ¢lena Akreditacnej rady je nezlucitelna s funkciou prorektora, okrem prorektora pre
vzdelavanie a prorektora pre vedu a vyskum.
Funkcia ¢lena Akreditacnej rady je nezlucitelna s funkciou dekana fakulty UNIZA, prodekana
fakulty UNIZA, riaditela ustavu UNIZA, predsedu Akademického senatu UNIZA, predsedu
akademického senatu fakulty UNIZA.
Funkcia Clena AkreditaCnej rady UNIZA je nezlulitelna s funkciou osoby zodpovednej
za uskuto€novanie, rozvoj a zabezpedenie kvality Studijného programu (garant Studijného
programu) a osoby zodpovednej za habilitaéné konanie a inauguraéné konanie (garant
HKalK). Vynimku je mozné uplatnit' len v pripade predsedu, prvého a druhého podpredsedu
AkreditaCnej rady za podmienky, Ze tito ¢lenovia budu vyluceni z €innosti uvedenych v ¢lanku
3, ak sa ich bude prerokovavana zalezitost tykat.

Clanok 5
Nominacia za ¢lena Akreditaénej rady

Clenov Akreditaénej rady podla &lanku 4, ods. 9, okrem pism. a) aZ c), na navrh rektora

schvaluje Vedecka rada UNIZA.

Nominacie na ¢lenov Akreditacnej rady musia byt predkladatelom nominacie zdévodnené.

Vyber kandidatov na c&lena Akreditacnej rady vykonava Kolégium rektora na zaklade

nominacii v zmysle ¢lanku 5, ods. 4 pri reSpektovani ustanoveni ¢lanku 4, ods. 9.

Nominaciu kandidatov na ¢lenov Akreditacnej rady predklada rektorovi:

a) podla ¢lanku 4, ods. 9 pism. d) dekan prislusnej fakulty, fakulta nominuje minimalne 2
kandidatov,

b) podla ¢lanku 4, ods. 9 pism. e) riaditel prisluSnej sucasti UNIZA, na ktorej je poskytovany
celouniverzitny Studijny program nominuje minimalne 2 kandidatov,

c) podla ¢lanku 4, ods. 9 pism. f) dekan prislusnej fakulty, riaditel Vyskumného ustavu
vysokohorskej bioldgie (dalej len ,VUVB*) ariaditel Ustavu znaleckého vyskumu
a vzdelavania (dalej len ,UZVV*) nominuje minimélne 1 kandidata,

d) podrla &lanku 4, ods. 9 pism. g) dekan prisludnej fakulty, riadite! VUVB a riaditel UZVV
nominuje minimalne 1 kandidata,

e) podla ¢lanku 4, ods. 9 pism. h) predseda Akademického senatu UNIZA (dalej len ,AS
UNIZA®) na z&klade schvélenia Studentskou €astou AS UNIZA, nominuje minimalne 1
kandidata s dérazom na nominaciu Studenta celouniverzitného Studijného programu,

f) podla ¢lanku 4, ods. 9 pism. h) predseda fakultného akademického senatu (dalej len
,AS“) na zaklade schvalenia Studentskou €astou fakultného AS, nominuje minimalne 1
kandidata.

Zakladné kritéria na kandidata pre nominaciu za Clena Akreditacnej rady podla ¢lanku 4, ods.

9 pism. d), e), f) su:

a) vedecko-pedagogicky titul profesor alebo docent, alebo vedecka hodnost DrSc.,

b) kandidat je uznavana odborna a moralna autorita.

Zakladné kritéria na kandidata pre nominaciu za Clena Akreditacnej rady podla ¢lanku 4, ods.

9 pism. g) su:
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a) kandidat musi zastavat v ase nominacie vyznamnu pracovnu poziciu v odvetvi
suvisiacom s odbornym profilom UNIZA,

b) kandidat je uznavanou odbornou a moralnou autoritou.

Zakladné kritéria na kandidata pre nominaciu Studenta UNIZA za Clena Akreditacnej rady

podla ¢lanku 4, ods. 9 pism. h) su:

a) vyborné Studijné vysledky Studenta, ktory na zaklade hodnoty jeho vazeného Studijného
priemeru patri do prvého kvartilu najlepSich Studentov fakulty alebo ustavu v pripade
celouniverzitnych Studijnych programov, zo Studentov prislusného stupna a formy studia
na fakulte/ustave na zaklade hodnoty vazeného Studijného priemeru. Pri Studentoch 2.
a 3. stupria Studia sa pouziju hodnoty vazeneho Studijného priemeru Studenta za
predchadzajuci stupen vysokoSkolského Studia.

b) $tudium Studenta v $tandardnej dizke $tudia, okrem pripadu, ak je nad$tandardna dizka
Studia Studenta spdsobena ucCastou Studenta na akademickej mobilite v ramci
vymenného programu pri dodrzani podmienok tohto vymenného programu,

c) neudelené disciplinarne opatrenie po€as vysokoskolského studia.

Sucastou nominacie kandidata na &lena Akreditaénej rady musi byt okrem poZiadavky v ods.

2 tohto ¢lanku aj:

a) profesijny zivotopis,

b) suhlas s nominaciou,

c) suhlas so spracovanim osobnych udajov,

d) priradenie kandidata k Studijnému odboru zo sustavy Studijnych odborov.

V pripade nominacie kandidata z radov Studentov UNIZA na &lena Akreditacnej rady podla

Clanku 4, ods. 9 pism. h) je su¢astou nominacie okrem poziadaviek v ods. 2 a 8 aj:

a) nazov fakulty alebo ustavu v pripade celouniverzitného Studijného programu,

b) nazov Studijného programu, na ktory je Student zapisany,

c) nazov Studijného odboru zo sustavy Studijnych odborov,

d) stupen vysokoSkolského studia,

e) forma Studia,

f) potvrdenie referatu pre vzdelavanie prisluSného pracoviska o zaradeni Studenta na
zaklade hodnoty jeho vazeného Studijného priemeru prvého kvartilu najlepsich Studentov
fakulty, alebo ustavu v pripade celouniverzitnych Studijnych programov, zo Studentov
prislusného stupnia a formy Studia na fakulte/Ustave na zaklade hodnoty vazeného
Studijného priemeru. Pri Studentoch 2. a 3. stupfa Studia sa pouziju hodnoty vazeného
Studijného priemeru Studenta za predchadzajuci stuper vysokoskolského studia.

Clenstvo v Akreditaénej rade podfa &lanku 4, ods. 9 pism. a) az c) vznika automaticky

na zaklade vymenovania do funkcie.

Funk&né obdobie &lena Akreditacnej rady podla &lanku 4, ods. 9 pism. a) az c) je identické

s funkénym obdobim rektora a prorektora.

Funkéné obdobie ¢lena Akreditacnej rady podla ¢lanku 4, ods. 9 pism. d) az h) zacina plynut

driom menovania za ¢lena Akreditacnej rady.

Funk&né obdobie ¢lena Akreditacnej rady podfa ¢lanku 4, ods. 9 pism. d) az g) je 6 rokov.

Funk&né obdobie ¢lena Akreditacnej rady podfa ¢lanku 4, ods. 9 pism. h) su 2 roky.

Clanok 6
Zanik €lenstva v Akreditaénej rade

Clenstvo v Akreditaénej rade zanika:

a) diom, ked &len Akreditacnej rady prestal spifiat niektoré z kritérii uvedenych v &lanku 5
ods. 5 az 7 podla zaradenia za Clena AkreditaCnej rady,

b) dnom, kedy zamestnanec UNIZA ako ¢len Akreditacnej rady prestal byt zamestnancom
fakulty alebo sucasti, ktora ho nominovala,

c) dnom, kedy Student UNIZA ako Clen Akreditacnej rady prestal byt Studentom UNIZA,

d) driom skoné&enia funkéného obdobia ¢lena Akreditatnej rady podrla ¢lanku 5 ods. 13 a 14,

e) dnom, ked akademickému funkcionarovi uplynulo funk&né obdobie,

f) dnom vzdania sa Clenstva v Akreditacnej rade na zaklade pisomného oznamenia
0 vzdani sa €lenstva predsedovi Akredita¢nej rady,



g) drfom, ku ktorému bol ¢&len Akreditatnej rady odvolany Vedeckou radou UNIZA
z Akreditaénej rady na zaklade podnetu ¢lena Akreditacnej rady,
h) dmrtim ¢lena Akreditaénej rady.

Nedostato€na aktivita ¢lena Akreditacnej rady v plneni svojich povinnosti v Akreditacnej rade,
opakovana neospravedlnena neucast na zasadnutiach Akreditacnej rady mozu viest k zaniku
Clenstva podla ods.1 pism. g) tohto ¢lanku.

Rektor je povinny v pripade ods. 1 pism. a) az h) tohto ¢lanku iniciovat doplnenie Akreditacnej
rady v zmysle ¢lanku 5 tejto smernice.

Clanok 7
Zodpovednosti a pravomoci ¢lenov Akreditaénej rady

Predseda Akreditatnej rady je zodpovedny za:

a) riadenie Akreditacnej rady,

b) zvolavanie zasadnuti Akreditacnej rady,

c) vedenie zasadnuti Akreditacnej rady,

d) vyhlasovanie vyzvy na predkladanie nominacii os6b do zoznamu kandidatov na ¢lenov
pracovnych skupin AkreditaCnej rady UNIZA, kedy navrh nominacii predklada na
schvalenie Akreditacnej rade,

e) predkladanie navrhu zloZenia pracovnych skupin na schvalenie Akreditacnej rade,

f) predkladanie navrhu harmonogramu cCinnosti AkreditaCnej rady na schvalenie
AkreditaCnej rade,

g) predkladanie vyroénej spravy o ¢innosti Akreditacnej rady na prerokovanie Vedeckej rade
UNIZA na zaklade jej schvalenia Akreditacnou radou.

Predseda Akreditaénej rady ma pravomoc:

a) kontrolovat’ splnenie jednotlivych rozhodnuti a uloh uloZzenych ¢lenom Akreditacnej rady
alebo ¢lenom pracovnej skupiny,

b) podat podnet na odvolanie ¢lena Akreditacnej rady Vedeckej rade UNIZA,

c) menovat €lenov pracovnych skupin Akreditacnej rady,

d) schvalovat zapisy zo zasadnuti Akreditacnej rady,

e) navrhovat zloZenia pracovnych skupin Akreditacnej rady,

f)  navrhovat prizvanie expertov a dalSich hosti na zasadnutia Akreditacnej rady,

g) stanovit harmonogram na predkladanie Ziadosti Akreditacnej rade,

h) poverovat podpredsedov a jednotlivych ¢lenov Akreditacnej rady konkrétnymi ulohami
suvisiacimi s ¢innostou Akreditacnej rady.

Podpredsedovia Akreditacnej rady:

a) maju pravo zastupovat predsedu Akreditacnej rady v plnom rozsahu pocas jeho
dlhodobej praceneschopnosti vzmysle ods. 3 a4 Cd&lanku 4 tejto smernice
a zodpovednost a pravomoci vyplyvajuce z poverenia zastupovanim,

b) maju zodpovednosti a pravomoci ¢lenov Akreditacnej rady uvedené v ods. 4 a 5 tohto
¢lanku.

Clen Akreditaénej rady je zodpovedny za:

a) zucastiovanie sa na zasadnutiach Akreditacnej rady,

b) plnenie uloh ulozenych Akreditacnou radou,

c) plnenie povereni ulozenych predsedom Akreditacnej rady,

d) zucasthovanie sa na rokovaniach pracovnych skupin Akreditaénej rady ako pozorovatel,

e) vykonavanie funkcie a uloh nezavisle, Cestne a zodpovedne podla najlepSieho vedomia
a svedomia.

Clen Akreditadnej rady méa pravomoc:

a) vyjadrovat sa k prerokovanym materialom a navrhovanym uzneseniam,

b) hlasovat o uzneseniach Akreditacnej rady,

c) predkladat navrhy do programu rokovania AkreditaCnej rady,

d) vyzadovat podklady a informacie suvisiace s prerokovavanymi ziadostami
od predkladatelov na zaklade poverenia predsedu.

Hlasovacie pravo maju vSetci €lenovia Akreditaénej rady. Kazdy ¢len ma jeden platny hlas.



Clanok 8
Tajomnik Akredita¢nej rady

Tajomnik Akreditacnej rady nie je ¢lenom Akreditacnej rady, zuc€astriuje na zasadnutiach

Akreditacnej rady bez hlasovacieho prava.

Tajomnik Akreditacnej rady podporuje cinnost Akreditatnej rady a pracovnych skupin,

zabezpecuje organizaCne a administrativne pripravu a priebeh rokovani Akreditacnej rady

a pracovnych skupin.

Tajomnik Akreditatnej rady zabezpecCuje vyhotovenie zapisu zo zasadnutia Akreditaénej

rady. Na tento ucel su predsedovia pracovnych skupin suéinni a poskytnu tajomnikovi vSetky

potrebné suvisiace podklady.

Tajomnik Akreditaénej rady:

a) zodpoveda za komplexny chod Akreditanej rady z hfadiska organizacného
a administrativheho zabezpecenia,

b) pripravuje podklady pre Akreditaénu radu,

c) na zaklade navrhu predsedu Akreditacnej rady vypracuva navrh programu zasadnutia
AkreditaCnej rady, ktory spolu s pozvankou posiela ¢lenom Akreditacnej rady najneskor
10 dni pred terminom konania zasadnutia Akreditacnej rady, spristupni materialy
na rokovanie prostrednictvom Informaéného systému UNIZA pre akreditaciu, pripadne
v tlaCenej podobe,

d) prijima ziadosti od predkladatelov, vykonava potvrdenie prijatia ziadosti od prekladatela,

e) vykonava formalnu kontrolu predlozenych ziadosti,

f) zabezpecuje komunikaciu s predkladatelmi Ziadosti o akreditaciu Studijného programu
a habilitaného konania a inauguraéného konania,

g) spristupnuje ziadosti clenom Akreditacnej rady a ¢lenom prislusnych pracovnych skupin,

h) prijima navrhy ¢lenov Akreditanej rady do programu rokovania,

i) zabezpeluje zasadnutie AkreditaCnej rady po technickej a programovej stranke,

j) informuje Akreditaénu radu o plneni uzneseni Akreditacnej rady,

K) zaznamenava rokovanie vo forme zapisu zo zasadnutia Akreditacnej rady,

[) je zodpovedny za €innost predsedovi Akreditaénej rady,

m) plni dalSie ulohy na zaklade poverenia predsedu AkreditaCnej rady.

Clanok 9
Konflikt zaujmov élena Akreditaénej rady a jeho riesSenie

Ak existuje konflikt zaujmov ¢lena AkreditaCnej rady, je povinny bezodkladne o tejto
skuto€nosti informovat’

a) predsedu Akreditacnej rady, ak ide o €lena AkreditaCnej rady,

b) AkreditaCnu radu prostrednictvom jej tajomnika, ak ide o predsedu Akreditacnej rady.
Predseda Akreditaénej rady informuje o tejto skutocnosti Akreditacnu radu, ktora nasledne
moze rozhodnut’ o obmedzeni rozsahu €innosti osoby v konflikte zaujmov pri rozhodovani
o prerokovavanej zalezitosti. O tejto skutoCnosti sa vyhotovi pisomny zaznam.

Ak Clen Akreditacnej rady ma vedomost o tom, Ze v posudzovani existuju skuto€nosti, ktoré
mdzu ovplyvnit objektivnost jeho Usudku pri posudzovani konkrétnej predlozenej Ziadosti
a tieto skuto€nosti bezodkladne neoznami predsedovi Akreditacnej rady, dopusta sa konfliktu
zaujmov, a preto by mal byt z ¢innosti posudzovania vyluceny.

Neoznamenie konfliktu zaujmov méze viest k zaniku ¢lenstva podla ¢lanku 6 ods. 1 pism. g)
tejto smernice.

3. CAST: ROKOVANIE A CINNOST AKREDITACNEJ RADY

Clanok 10
Spoésob rokovania Akreditaénej rady

Ustanovujuce zasadnutie Akreditatnej rady zvolava rektor najneskér do 30 dni
od schvalenia Clenov Akreditacnej rady Vedeckou radou UNIZA.
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Akreditacna rada schvaluje vyjadrenia v jej pbésobnosti uznesenim. Su€astou vyjadrenia je aj

jeho zdbvodnenie.

Zasadnutia AkreditaCnej rady zvolava predseda Akreditacnej rady podla potreby, najmene;j

jedenkrat v kalendarnom roku.

Zasadnutie Akreditacnej rady vedie predseda Akreditacnej rady alebo jej podpredseda (dalej

len ,predsedajuci®). Pozvanku na zasadnutie Akreditacnej rady spolu s navrhom programu

zasadnutia Akreditacnej rady zasiela tajomnik clenom Akreditacnej rady a prizvanym osobam

najneskor 7 kalendarnych dni pred zaCiatkom zasadnutia Akreditaénej rady.

Program zasadnutia Akreditanej rady pripravuje a navrhuje predseda Akreditaénej rady

v spolupraci s tajomnikom Akreditacnej rady.

Tajomnik Akreditaénej rady spristupni ¢lenom Akreditacnej rady podklady k jednotlivym

bodom navrhu programu zasadnutia najneskér 7 kalendarnych dni pred zaciatkom zasadnutia

AkreditaCnej rady.

Podkladmi k jednotlivym bodom rokovania su najma:

a) ziadost predkladatela, ku ktorej sa ma Akreditaéna rada vyjadrit’ a jej prilohy,

b) hodnotiaca sprava alebo stanovisko pracovnej skupiny Akreditacnej rady
k prerokovavanej zalezitosti,

c) navrh uznesenia Akreditacnej rady,

d) iné stanoviska predlozené k Ziadosti,

e) vyjadrenie predkladatela.

Zasadnutie Akreditatnej rady je neverejné. Okrem c&lenov Akreditacnej rady a tajomnika

Akreditaénej rady sa na zasadnuti mézu zucastnit’ aj prizvani dalSi odbornici, hostia a Studenti

na zaklade navrhu predsedu a schvalenia Akreditatnou radou.

Predsedajuci Akreditacnej rady moze Cast zasadnutia a rozpravu, alebo jej €ast, vyhlasit

za vyhradené len pre ¢lenov Akreditacnej rady a tajomnika Akreditacnej rady.

Rozhodovanie Akredita¢nej rady sa uskuto¢riuje na neverejnom zasadnuti.

AkreditaCna rada méze na zasadnutie prizvat podla prerokovavanej zalezZitosti dekana

fakulty, riaditela suCasti zabezpecujucej celouniverzitny Studijny program, garanta Studijného

programu alebo garanta HKalK.

Ak osoba prizvana na rokovanie poveri svojim zastupovanim na zasadnuti Akreditacnej rady

in0 osobu, Akreditatna rada ucast povereného zastupcu prijme, ak su o tejto skuto€nosti

tajomnik a predseda Akreditacnej rady informovani najmenej tri pracovné dni pred zacCiatkom

zasadnutia AkreditaCnej rady, inak len ak o tom rozhodne Akreditacna rada hlasovanim.

Predseda AkreditaCnej rady mdze zvolat aj mimoriadne zasadnutie Akreditacnej rady.

O zvolani mimoriadneho zasadnutia Akreditacnej rady informuje tajomnik ¢lenov Akreditacne;j

rady najmenej 3 kalendarne dni pred jeho zaciatkom.

Clanok 11
Priebeh rokovania Akreditaénej rady

Predsedajuci na zaCiatku zasadnutia Akreditacnej rady otvori rozpravu o navrhu programu
zasadnutia Akreditacnej rady. PoCas rozpravy mézu Clenovia Akreditacnej rady navrhnut
zmeny v navrhu programu. Po skoncCeni rozpravy da predsedajuci hlasovat o jednotlivych
navrhoch na zmenu v navrhnutom programe zasadnutia a nasledne o programe zasadnutia
ako celku.

Akreditacna rada je spésobila rokovat a prijimat uznesenia, ak je pritomna nadpoloviéna
vacsina vsetkych ¢lenov.

Ak Akreditacna rada nie je na zacCiatku zasadnutia uznasaniaschopna, ale je predpoklad, ze
sa tak poCas naplanovaného trvania zasadnutia stane, predsedajuci mdze rozhodnut
o odklade zaciatku zasadnutia, kym nebude Akreditatha rada uznaSaniaschopna.
V opacnom pripade v spolupraci s tajomnikom AkreditaCnej rady urCi nahradny termin
zasadnutia Akreditacnej rady.

AkreditaCna rada prerokuva body zasadnutia spravidla v poradi, v akom boli schvalené
Vv programe zasadnutia.

Predsedajuci na zaciatku rokovania o bode programu otvori k bodu programu rozpravu, ktoru
vedie. Ako prvy v rozprave spravidla vystupi ¢len Akreditacnej rady, ktorému bola Ziadost
pridelena na posudenie, alebo ¢len Akreditacnej rady, ktory predseda pracovnej skupine,
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ktora posudzovala ziadost, alebo iny ¢len Akreditanej rady, ak ho tym predseda pracovnej

skupiny poveril a oboznami ¢lenov Akreditacnej rady s navrhom uznesenia.

Navrh uznesenia k bodu programu vypracuva ¢len Akreditaénej rady, ktorému bola Ziadost

pridelena na posudenie, alebo ktory predseda pracovnej skupine pre posudenie ziadosti. Ak

s navrhom uznesenia oboznami ¢lenov Akreditacnej rady predsedajuci, vypraciva navrh

uznesenia k prislusnému bodu programu predsedajuci. Navrh uznesenia sa doruci

tajomnikovi najmenej 7 pracovnych dni pred zasadnutim Akreditacnej rady, v pripade

mimoriadneho zasadnutia Akreditacnej rady najneskér 5 pracovnych dni pred zasadnutim

AkreditaCnej rady.

Ak bola k Ziadosti vypracovana hodnotiaca sprava, ktorej prilohou je nesuhlasné vyjadrenie

predkladatela k jej obsahu, tato skutocnost’ sa uvedie v Uvode rozpravy k danému bodu.

Predsedajuci méze zasadnutie prerusit, pokial je rozprava k prerokovanému bodu ukonéena.

V rozprave mézu vystupit’ lenovia Akreditacnej rady a prizvané osoby.

Clenovia Akredita¢nej rady mézu navrhovat vrozprave zmeny predloZzeného navrhu

uznesenia.

Po skoné&eni rozpravy da predsedajuci hlasovat o navrhnutych zmenach a nasledne o

navrhoch uzneseni.

Na prijatie uznesenia Akreditaénej rady je potrebny suhlas nadpolovi¢nej vaésiny hlasov

vSetkych ¢lenov, v pripade rovnosti hlasov rozhoduje hlas predsedu Akreditacnej rady.

AkreditaCna rada sa uznasSa verejnym hlasovanim. Predseda alebo ¢len Akreditaénej rady

moze v odévodnenych pripadoch navrhnut tajné hlasovanie. Ak tak ur€i predsedajuci, pocas

hlasovania Akreditatnej rady su pritomni len ¢&lenovia a tajomnik Akreditacnej rady.

Pri rozhodovani v zaleZitostiach akreditacie Studijnych programov a HKalK sa Akreditatna

rada uznasa tajnym hlasovanim na neverejnom zasadnuti Akreditacnej rady.

Vysledky hlasovania oznamuje Akreditacnej rade predsedajuci.

AkreditaCna rada hlasuje najskér o pozmenujucich navrhoch k navrhu uznesenia, ktoré

predlozili Elenovia Akreditacnej rady v rozprave v poradi, v akom boli predloZzené. Nasledne

Akreditaéna rada hlasuje o navrhu uznesenia ako celku.

Ak Akreditac¢na rada neprijme uznesenie, prisluSsny bod rokovania sa opatovne prerokuje.

Na zacliatku opatovného prerokivania bodu predsedajuci zhrnie priebeh predchadzajucej

rozpravy, vysledky hlasovania, navrhne nové znenie uznesenia a otvori k bodu rozpravu.

AkreditaCna rada postupuje podfla tohto odseku opakovane, kym neprijme k bodu programu

uznesenie. AkreditaCna rada rokovanie prerusi do najblizSieho zasadnutia, ak ani jedno

z navrhnutych uzneseni nie je prijaté v sulade s ods. 12 tohto ¢lanku alebo ak Akreditacna

rada prestane byt uznasaniaschopna.

Ak sa Clen AkreditaCnej rady zasadnutia nemdze zu€astnit, oznami to bezodkladne

tajomnikovi Akreditacnej rady.

Zo zasadnutia Akreditacnej rady sa vyhotovuje zapis. Zapis vyhotovuje tajomnik Akreditacnej

rady. SuCastou zapisu je prezencna listina, program zasadnutia, prijaté uznesenia

AkreditaCnej rady a prilohy tychto uzneseni.

Tajomnik predlozi ¢lenom Akreditacnej rady navrh zapisu zo zasadnutia do 7 kalendarnych

dni od skoné&enia zasadnutia. Clenovia Akreditaénej rady mézu vzniest pripomienky k navrhu

zapisu predsedovi AkreditaCnej rady do piatich pracovnych dni od zaslania navrhu zapisu.

Tajomnik Akredita¢nej rady upravi navrh zapisu podfa pokynov predsedu. Upraveny zapis

schvali bezodkladne predseda Akreditacnej rady svojim podpisom.

Prilohu k uzneseniu tvori najma:

a) zoznam Elenov pracovnej skupiny Akreditaénej rady, ak sa uznesenim zriadila pracovna
skupina,

b) schvalené vyjadrenie pracovne] skupiny k predlozenej ziadosti a prerokovavanej
zdalezitosti s odévodnenim, hodnotiaca sprava, ak je su€astou posudzovanej zaleZitosti,

c) stanovisko predkladatela k prerokovavanej zalezitosti,

d) schvalené vyjadrenie AkreditaCnej rady k predlozenej ziadosti s odévodnenim
k predloZzenym ziadostiam a hodnotiacej sprave, ktora bola podkladom na vyjadrenie.

Tajomnik zverejni zapis zo zasadnutia v Informaénom systéme UNIZA pre akreditaciu do

piatich pracovnych dni od jeho schvalenia.

Rokovanie Akreditacnej rady je mozné realizovat’

a) prezencne,
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b) prostrednictvom videokonferencie alebo inymi prostriedkami informacnej a komunikacnej
technolégie bez fyzickej pritomnosti Clenov AkreditaCnej rady na rokovani hlavne
z dévodu mimoriadnej situacie alebo v pripade, Zze otom rozhodne predseda
Akreditacnej rady,

c) kombinovane podfa pism. a) a b) tohto odseku tohto ¢lanku.

V mimoriadnych situaciach, ak je potrebné, aby Akreditatna rada bezodkladne rozhodla,

mobze predseda Akreditacnej rady vyuZit aj hlasovanie per rollam formou elektronickej

komunikacie.

Clenovia Akreditaénej rady, tajomnik Akreditaénej rady a &lenovia pracovnych skupin su

povinni zachovavat mi¢anlivost o hlasovani jednotlivych &lenov Akreditaénej rady a &lenov

pracovnych skupin.

Tajomnik Akreditatnej rady predtym, ako spristupni zZiadosti doru¢ené Akreditacnej rade

¢lenom Akreditacnej rady a €lenom pracovnych skupin, zabezpedi ich pou€enie o pravidlach

spracuvania a ochrany osobnych udajov, ktoré tieto ziadosti mézu obsahovat.

Clanok 12
Proces posudzovania ziadosti predlozenych Akreditacnej rade

Rokovanie a rozhodovanie Akreditaénej rady a jej pracovnych skupin sa riadi prisludnymi
ustanoveniami tohto Statutu Akreditacnej rady.

Akreditacna rada vsSetky predlozené ziadosti tykajuce sa akreditacie nového Studijného
programu, Upravy Studijného programu, zruSenia obmedzenia akreditacie Studijného
programu, zruSenia Studijného programu, Ziadosti o ziskanie prava na HKalK,
0 odnati/zru$eni prava HKalK, o zosuladeni a navrhu na ziskanie prava HKalK, o navrhu
Upravy prava na HKalK a iné, zaeviduje a o zacati konania pisomne informuje predkladatela
Ziadosti.

Proces rozhodovania Akreditatnej rady o predloZzenych navrhoch v zmysle ods. 2 tohto
¢lanku sa zacina diiom podania Ziadosti predkladatelom v Informaénom systéme UNIZA pre
akreditaciu.

Tajomnik AkreditaCnej rady zaeviduje prijatie predloZzenej ziadosti.

Tajomnik Akreditatnej rady preskuma a skontroluje formalne nalezitosti predlozenej Ziadosti
a jej priloh.

V pripade, Ze predloZena Ziadost alebo jej prilohy nespifiaju pozadované formalne nalezZitosti,
tajomnik Akreditatnej rady vyzve predkladatela o doplnenie podkladov v Easovej lehote od
10 do 30 kalendarnych dni od doru€enia Ziadosti o doplnenie podkladov predkladatelovi.
O tejto skuto&nosti sa vyhotovi zapis.

Ak predlozena Zziadost ajej prilohy spifiaju pozadované formalne naleZitosti, tajomnik
AkreditaCnej rady spristupni ¢lenom Akreditacnej rady Ziadost a jej prilohy v elektronickej
forme.

Predseda AkreditaCnej rady navrhne minimalne 5-Clennd pracovnu skupinu podla
posudzovanej zaleZitosti a s reSpektovanim pravidiel stanovenych v €lanku 27. Na zaklade
schvalenia pracovnej skupiny Akreditacnou radou predseda AkreditaCnej rady vymenuje
pracovnu skupinu. Akreditacna rada prideli Zziadost na posudenie pracovnej skupine.
Tajomnik Akreditatnej rady spristupni ¢lenom pracovnej skupiny Ziadost ajej prilohy
v elektronickej forme najneskér do piatich pracovnych dni odo diia vymenovania pracovnej
skupiny a pridelenia Ziadosti pracovnej skupine Akreditacnou radou.

Pracovna skupina Akreditacnej rady pri posudzovani predloZzeného navrhu posudzuje sulad
navrhu so zakonom o zabezpecCovani kvality vysokoSkolského vzdelavania, Standardmi
SAAVS pre vnatorny systém zabezpedovania kvality vysoko$kolského vzdelavania,
$tandardmi SAAVS pre $tudijny program, $tandardmi pre HKalK a vnutornymi predpismi
UNIZA.

Pracovna skupina preskuma ziadost ajej prilohy, preskima samohodnotenie plnenia
jednotlivych standardov a odkazy na zodpovedajuce dékazy v podkladoch k ziadosti, hlavne
vo vnutornej hodnotiacej sprave. Sucastou posudzovania pracovnou skupinou je aj
posudzovanie na mieste v zavislosti od posudzovanej zalezitosti.

Pracovna skupina vypracuje hodnotiacu spravu a stanovisko k prerokovavanej zalezitosti.

10



13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.
20.

Pracovna skupina o vyslednom zneni hodnotiacej spravy a o stanovisku k prerokovavanej
zalezitosti hlasuje a prijima uznesenie.

Hodnotiacu spravu a stanovisko pracovnej skupiny k prerokovavanej zalezitosti predlozZi
predseda pracovnej skupiny tajomnikovi Akreditaénej rady v termine ur€enom predsedom
Akreditacnej rady prostrednictvom Informaéného systému UNIZA pre akreditaciu.

V pripade, Ze predloZena hodnotiaca sprava alebo stanovisko pracovnej skupiny nespifiaju
poZzadované formalne nalezitosti, tajomnik AkreditaCnej rady vyzve predsedu pracovnej
skupiny na odstranenie nedostatkov v ¢asovej lehote od 10 do 30 kalendarnych dni. O tejto
skuto€nosti sa vyhotovi zapis.

Ak predloZzena hodnotiaca sprava a stanovisko pracovnej skupiny spifiaju poZadované
formalne nalezitosti, tajomnik Akreditacnej rady spristupni hodnotiacu spravu a stanovisko
pracovnej skupiny ¢lenom Akreditacnej rady.

Akreditacna rada rozhoduje o Ziadosti predkladatela na zaklade jej prerokovania a na zaklade
prerokovania hodnotiacej spravy a stanoviska pracovnej skupiny.

AkreditaCna rada vyda Kk prerokovavanej zalezitosti rozhodnutie. Rozhodnutie musi
obsahovat povinné cCasti, ktorymi su vyrok, zddvodnenie a poucCenie. Rozhodnutie
AkreditaCnej rady obsahuje aj dalSie naleZitosti v zavislosti od charakteru prerokovavane;j
zalezitosti. Ak Akreditacna rada na prijatie rozhodnutia potrebuje dalSie podklady
k prerokovavanej zalezitosti, AkreditaCna rada prijme stanovisko so stanovenim terminu
doplnenia podkladov. Pisomné stanovisko Akreditaénej rady doruéi tajomnik Akreditaénej
rady predkladatelovi.

Rozhodnutie predkladatelovi Ziadosti zasiela tajomnik Akreditacnej rady.

Ak Akreditacna rada rozhodla uznesenim, rozhodnutie Akreditatnej rady je konecné.

Clanok 13
Rozhodovanie o udeleni akreditacie nového studijného programu

O akreditacii nového Studijného programu na UNIZA rozhoduje Akreditana rada na zaklade

Ziadosti o vytvorenie nového Studijného programu alebo Ziadosti o udelenie akreditacie

nového $tudijného programu SAAVS. Ziadost' Akreditaénej rade predklada dekan fakulty pri

Studijnom programe zabezpeCovanom fakultou alebo rektor pri celouniverzithom Studijnom

programe. V pripade S$tudijného programu zabezpeovaného na viacerych fakultach

predklada Ziadost dekan garantujucej fakulty.

AkreditaCna rada na zaklade prijatia ziadosti o vytvorenie nového Studijného programu alebo

na zaklade obdrzania Ziadosti o udelenie akreditacie nového $tudijného programu SAAVS

vytvori pracovnu skupinu podla ¢lanku 27 na posudenie predlozeného navrhu. ZloZenie

pracovnej skupiny musi reSpektovat Studijny odbor a stuperi Studia navrhovaného Studijného

programu.

Pracovna skupina vypracuje pisomné stanovisko a hodnotiacu spravu k predlozenej Ziadosti

do terminu stanoveného Akreditacnou radou.

Akredita¢na rada rozhodne o ziadosti o0 vytvorenie nového Studijného programu do 90 dni od

dorucenia Ziadosti.

AkreditaCna rada méze proces schvalovania ziadosti o vytvorenie nového Studijného

programu preruSit a vratit dekanovi alebo rektorovi na doplnenie ana odstranenie

nedostatkov. Na doplnenie ziadosti alebo na odstranenie nedostatkov ur€i Akreditacna rada

primeranu ¢asovu lehotu.

Akreditadna rada po prerokovani ziadosti o vytvorenie nového Studijného programu alebo

ziadosti o udelenie akreditacie nového Studijného programu, v ktorej UNIZA Ziada o udelenie

akreditacie SAAVS, a na zéklade prerokovania stanoviska pracovnej skupiny Akreditacne;

rady svojim uznesenim:

a) rozhodne o schvaleni nového &tudijného programu, ktory

I.  je mozné na UNIZA vytvorit, ak Studijny program patri do Studijného odboru a stupna
Studia, v ktorom ma UNIZA opravnenie vytvarat, uskuto¢riovat’ a upravovat’ Studijné
programy,
Il.  mdze UNIZA predlozit SAAVS na akreditaciu podia § 30 zakona &. 269/2018 Z. z., ak

ide o Studijny odbor a stupen Studia, v ktorom UNIZA nema opravnenie vytvarat,
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uskutonovat a upravovat Studijné programy alebo podla § 36 ods. 2 zakona
o zabezpecovani kvality vysokoSkolského vzdelavania,

b) identifikuje nedostatky v navrhu na vytvorenie nového Studijného programu a navrhne
opatrenia na ich odstranenie, pricom dba najma na zosuladenie Studijného programu
so Standardmi pre Studijny program a Standardmi pre vnutorny systém zabezpec€ovania
kvality vysokoSkolského vzdelavania,

c) rozhodne o neschvaleni nového Studijného programu.

Rozhodnutie Akreditacnej rady o udeleni akreditacie Studijného programu podla ods. 6 pism.

a) bod I. tohto ¢lanku obsahuje:

a) nazov fakulty pri Studijnom programe zabezpe€ovanom na fakulte, nazov garantujucej
fakulty pri Studijnom programe zabezpeCovanom viacerymi fakultami, nazov univerzity
pri celouniverzithnom Studijnom programe,

b) nazov Studijného programu,

c) formu Stadia,

d) $tandardnu dizku $tudia,

e) stupen vysokoSkolského &tudia,

f)  jazyk alebo jazyky, v ktorych ma byt Studijny program uskutoChovany,

g) nazov Studijného odboru zo sustavy Studijnych odborov,

h) kod stupha vzdelavania a kéd odboru vzdelavania podla medzinarodnej Standardnej
klasifikacie vzdelania,

i)  uroven narodného kvalifikaéného ramca,

i) udelovany akademicky titul,

k) obdobie, na ktoré sa akreditacia Studijného programu udeluje,

[) datum schvalenia akreditacie Studijného programu v Akreditacnej rade UNIZA,

m) datum platnosti a Uc¢innosti akreditacie Studijného programu.

Ak Ziadost na vytvorenie nového Studijného programu nie je v sulade so zakonom o

zabezpecCovani kvality vysoko8kolského vzdelavania, so Standardmi pre Studijny program,

alebo vnutornymi predpismi UNIZA vratane DIhodobého zameru UNIZA alebo Dlhodobého
zameru fakulty, ktora navrh predlozila, alebo ak neboli odstranené nedostatky, na ktoré

Akreditacna rada upozornila pocas schvalovacieho procesu, Akreditacna rada navrh nového

Studijného programu neschvali a vyda o tom rozhodnutie so zdévodnenim.

Na zaklade rozhodnutia o schvaleni nového Studijného programu Akreditacnou radou podla

ods. 6 pism. a) bod. I. tohto ¢lanku dekan pri Studijnom programe zabezpecovanom na fakulte,

rektor pri celouniverzitnom Studijnom programe, zabezpedi vytvorenie nového Studijného
programu a zapisanie udajov o iom do registra Studijnych programov.

Rektor na zaklade schvalenia nového Studijného programu Akreditanou radou podfa ods. 6

pism. a) bod Il. tohto Clanku predlozi Ziadost o udelenie akreditacie Studijného programu

SAAVS.

Ak Akreditacna rada rozhodla podla ods. 6 pism. b) tohto ¢lanku, t. . identifikovala nedostatky

v navrhu na vytvorenie nového Studijného programu a navrhla opatrenia na ich odstranenie

a zosuladenie Studijného programu so Standardmi pre Studijny program a Standardmi

pre vnutorny systém zabezpecCovania kvality vysokoskolského vzdelavania, predlozeny navrh

vrati dekanovi pri Studijnom programe zabezpeCovanom na fakulte, rektorovi pri
celouniverzitnom 8&tudijnom programe. Akreditatna rada stanovi Casovu lehotu na
odstranenie nedostatkov, ktora je maximalne 90 dni. Akreditacna rada poZiada predkladatela

0 odstranenie nedostatkov a o zabezpecCenie suladu navrhu so Standardmi pre Studijny

program a pre vnutorny systém zabezpecovania kvality vysoko$kolského vzdelavania. Dekan

pri Studijnom programe zabezpe€ovanom na fakulte, rektor v sucinnosti s riaditeflom ustavu
pri celouniverzitnom Studijnom programe, poZiada prislusni Radu Studijného programu

0 odstranenie nedostatkov a zabezpecenie suladu so Standardmi.

Predkladatel v zmysle ods. 11 tohto ¢lanku, dekan pri Studijnom programe zabezpeovanom

na fakulte, rektor pri celouniverzithom Studijnom programe, opakovane predloZi upravenu

ziadost' o vytvorenie nového Studijného programu Akreditatnej rade v zmysle ods. 1 tohto

Clanku.

Ak navrh na vytvorenie nového Studijného programu nie je v sulade so zakonom

0 zabezpecovani kvality vysokoskolského vzdelavania, so Standardami pre Studijny program

alebo vnutornymi predpismi UNIZA, alebo ak neboli odstranené nedostatky, na ktoré
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Akreditacna rada upozornila pocas schvalovacieho procesu, Akreditacna rada navrh nového
Studijného programu neschvali a vyda o tom rozhodnutie so zdévodnenim.

Ak Akreditaéna rada rozhodla podlfa ods. 6 pism. c) tohto &lanku, rozhodnutie zdévodni,
rozhodnutie Akreditacnej rady je konec¢né.

Clanok 14
Rozhodovanie o posudzovani suladu studijného programu so standardmi

O posutdeni stladu $tudijného programu so $tandardmi SAAVS pre vnutorny systém

zabezpec€ovania kvality vysokoSkolského vzdelavania a Standardmi pre Studijny program na

UNIZA rozhoduje Akreditacna rada na zaklade ziadosti dekana fakulty pri Studijnom programe

zabezpe€ovanom fakultou a ziadosti rektora pri celouniverzitnom S$tudijnom programe.

V pripade Studijného programu zabezpecovaného na viacerych fakultach predklada Ziadost

dekan garantujucej fakulty.

AkreditaCna rada na zaklade prijatia ziadosti o posudenie suladu existujuceho Studijného

programu so Standardmi vytvori pracovnu skupinu podfa &lanku 27 tejto smernice na

posudenie predloZenej Ziadosti. ZloZenie pracovnej skupiny musi reSpektovat’ Studijny odbor

a stupen studia zosuladovaného Studijného programu.

Pracovna skupina vypracuje pisomné stanovisko a hodnotiacu spravu k predloZenej Ziadosti

0 posudenie suladu S&tudijného programu so Standardmi do terminu stanoveného

Akreditacnou radou.

Akreditaéna rada rozhodne o sulade $tudijného programu so $tandardmi SAAVS pre vnatorny

systém zabezpelovania kvality vysokoskolského vzdelavania a Standardmi pre Studijny

program do 90 dni od doruéenia Ziadosti.

AkreditaCna rada mdze proces schvalovania suladu Studijného programu so Standardmi

prerusit a vratit dekanovi alebo rektorovi na doplnenie a na odstranenie nedostatkov.

Na doplnenie Ziadosti alebo na odstranenie nedostatkov uréi AkreditaCna rada primeranu

Casovu lehotu.

Akreditatna rada po prerokovani Ziadosti o posudenie suladu Studijného programu

so Standardmi a na zaklade stanoviska pracovnej skupiny Akreditatnej rady svojim

uznesenim:

a) rozhodne o schvaleni suladu Studijného programu so Standardmi pre Studijny program
a vnutorny systém zabezpeCovania kvality vysokoSkolského vzdelavania,

b) identifikuje nedostatky v navrhu na zosuladenie Studijného programu so Standardmi
pre Studijny program a vnutorny systém zabezpeCovania kvality vysokosSkolského
vzdelavania a navrhne opatrenia na odstranenie nedostatkov a dosiahnutie suladu
Studijného programu so Standardmi,

c) rozhodne o zruSeni Studijného programu.

Rozhodnutie Akreditacnej rady o schvaleni suladu Studijného programu so Standardmi podla

ods. 6 pism. a) tohto ¢lanku obsahuje aj schvalenie pokracovania uskutoChovania

existujuceho Studijného programu.

Rozhodnutie Akreditacnej rady o schvaleni suladu Studijného programu so Standardmi podfa

ods. 6 pism. a) tohto ¢lanku obsahuje:

a) nazov fakulty pri Studijnom programe zabezpeCovanom na fakulte, ndzov garantujucej
fakulty pri Studijnom programe zabezpe€ovanom viacerymi fakultami, ndzov univerzity
pri celouniverzitnom Studijnom programe,

b) nazov Studijného programu,

c) formu Studia,

d) Standardnu dizku $tudia,

e) stupen vysokoSkolského Studia,

f)  jazyk alebo jazyky, v ktorych ma byt Studijny program uskutoChovany,

g) nazov Studijného odboru zo sustavy Studijnych odborov,

h) kod stupha vzdelavania a kéd odboru vzdelavania podla medzinarodnej Standardnej
klasifikacie vzdelania,

i)  uroven narodného kvalifikatného ramca,

j)  udelovany akademicky titul,

k) datum schvalenia suladu Studijného programu so Standardmi v Akreditacnej rade,
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11.
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ok

[) datum platnosti a u¢innosti zosuladeného Studijného programu.

Ak Akreditacna rada rozhodla podla ods. 6 pism. b) tohto ¢lanku, t. . identifikovala nedostatky
v navrhu na zosuladenie Studijného programu so Standardmi pre Studijny program a vnutorny
systém zabezpecCovania kvality vysoko$kolského vzdelavania a navrhne opatrenia na
odstranenie nedostatkov a dosiahnutie suladu Studijného programu so Standardmi,
predlozeny navrh vrati dekanovi pri Studijnom programe zabezpeCovanom na fakulte,
rektorovi pri celouniverzitnom Studijnom programe. Akreditatna rada stanovi ¢asovu lehotu
na odstranenie nedostatkov, ktora je maximalne 90 dni. Akreditatna rada poziada
predkladatela o odstranenie nedostatkov a o zabezpedenie suladu navrhu so Standardmi pre
Studijny program apre vnutorny systém zabezpeCovania kvality vysokoskolského
vzdelavania. Dekan pri Studijnom programe na fakulte, rektor v sucinnosti s riaditefom ustavu
pri celouniverzitnom Studijnom programe poziada prislusnd Radu S$tudijného programu
0 odstranenie nedostatkov a zabezpecenie suladu so standardmi.

Predkladatel v zmysle ods. 9, dekan pri S$tudijnom programe zabezpeCovanom
na fakulte, rektor pri celouniverzithom sStudijnom programe, opakovane predlozi upravenu
Ziadost o posudenie suladu Studijného programu so Standardmi Akreditaénej rade v zmysle
0ds.1 tohto ¢lanku.

Dekan pri Studijnom programe zabezpecovanom na fakulte, rektor pri celouniverzithnom
Studijnom programe, na zaklade rozhodnutia AkreditaCnej rady podla ods. 6 pism. c) tohto
¢lanku zabezpeci zruSenie Studijného programu v registri Studijnych programov.

Na zaklade rozhodnutia Akreditacnej rady podla ods. 6 pism. c) tohto ¢lanku zabezpeci
UNIZA bezodkladne oznamenie o zrudeni $tudijného programu SAAVS.

Ak Akreditatna rada rozhodla podfa ods. 6 pism. c) tohto €lanku, rozhodnutie o zruseni
Studijného programu zdévodni, rozhodnutie Akreditacnej rady je konecné.

Clanok 15
Rozhodovanie o uprave studijného programu

O uprave Studijného programu na UNIZA rozhoduje Akreditacna rada na zaklade ziadosti

dekana fakulty pri Studijnom programe zabezpeCovanom fakultou a Ziadosti rektora

pri celouniverzitnom Studijnom programe. V pripade Studijného programu zabezpecovaného
na viacerych fakultach predklada Ziadost dekan garantujucej fakulty.

Akreditana rada na zaklade prijatia Ziadosti o upravu Studijného programu vytvori pracovnu

skupinu podla ¢&lanku 27 tejto smernice na posudenie predloZzeného navrhu. ZloZenie

pracovnej skupiny musi reSpektovat Studijny odbor a stupen Studia, do ktorého Studijny
program patri.

Pracovna skupina vypracuje pisomné stanovisko a hodnotiacu spravu k predloZenej Ziadosti

do terminu stanoveného Akreditacnou radou.

Akreditacna rada rozhodne o uprave Studijného programu do 60 dni od dorucenia Ziadosti.

Akreditadna rada méze proces schvalovania Ziadosti o Upravu Studijného programu prerusit’

a vratit dekanovi alebo rektorovi na doplnenie a na odstranenie nedostatkov. Na doplnenie

Ziadosti alebo na odstranenie nedostatkov uréi Akreditaéna rada primeranu ¢asovu lehotu.

AkreditaCna rada po prerokovani ziadosti o Upravu Studijného programu a na zaklade

prerokovania stanoviska pracovnej skupiny Akreditacnej rady svojim uznesenim:

a) rozhodne o schvaleni upravy Studijného programu,

b) identifikuje nedostatky v navrhu upravy Studijného programu a navrhne opatrenia na ich
odstranenie, priom dba najma na zosuladenie Studijného programu so Standardmi
pre Studijny program a Standardmi pre vnutorny systém zabezpeCovania kvality
vysokoSkolského vzdelavania,

c) rozhodne o neschvaleni upravy Studijného programu.

Ak Akreditacna rada rozhodne o schvaleni Upravy Studijného programu podla ods. 6 pism. a)

tohto €lanku, rozhodnutie o uprave Studijného programu sa vydava na obdobie do konca

platnosti akreditacie Studijného programu.

Rozhodnutie Akreditacnej rady o uprave Studijného programu podla ods. 6 pism. a) tohto

¢lanku obsahuje:
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a) nazov fakulty pri Studijnom programe zabezpeCovanom na fakulte, nazov garantujucej
fakulty pri Studijnom programe zabezpeCovanom viacerymi fakultami, nazov univerzity
pri celouniverzithom Studijnom programe,

b) nazov Studijného programu,

c) formu Stadia,

d) $tandardnu dizku $tudia,

e) stupen vysokoSkolského Studia,

f) udelovany akademicky titul,

g) Specifikaciu uprav Studijného programu,

h) obdobie, na ktoré sa uprava Studijného programu vztahuje,

i) datum schvalenia upravy Studijného programu v Akreditacnej rade,

j)  datum platnosti a ucinnosti upravy Studijného programu.

Dekan pri Studijnom programe zabezpecovanom na fakulte, rektor pri celouniverzithom

Studijnom programe, na zaklade rozhodnutia Akreditacnej rady podla ods. 6 pism. a) tohto

¢lanku poveri garanta Studijného programu, ktory v spolupraci s prislusnou Radou Studijného

programu vykona uUpravu S$tudijného programu a zaeviduje zmeny v Akademickom
informacnom a vzdelavacom systéme (dalej ,AIVS®) UNIZA.

Dekan pri Studijnom programe zabezpecovanom na fakulte, rektor pri celouniverzithnom

Studijnom programe, zabezpedi zapisanie udajov o upravach studijného programu do registra

Studijnych programov.

Ak Akreditacna rada rozhodla podla ods. 6 pism. b) tohto ¢lanku, t. . identifikovala nedostatky

v Ziadosti o upravu Studijného programu a navrhla opatrenia na ich odstranenie a zosuladenie

Studijného programu so Standardmi pre Studijny program a Standardmi pre vnutorny systém

zabezpecCovania kvality vysokoSkolského vzdelavania, predloZeny navrh vrati dekanovi pri

Studijnom programe zabezpeovanom na fakulte, rektorovi pri celouniverzitnom Studijnom

programe. Akreditana rada stanovi ¢asovu lehotu na odstranenie nedostatkov, ktora je

maximalne 60 dni. AkreditaCna rada poziada predkladatela o odstranenie nedostatkov a

zabezpecenie suladu navrhu so Standardmi pre Studijny program a pre vnutorny systém

zabezpecCovania kvality vysokoSkolského vzdelavania. Dekan pri Studijnom programe
zabezpeCovanom na fakulte, rektor v sucinnosti s riaditelom ustavu pri celouniverzithom

Studijnom programe, poziada prislusnu Radu Studijného programu o odstranenie nedostatkov

a zabezpecenie suladu so Standardmi.

Predkladatel v zmysle ods. 11 tohto ¢lanku, dekan pri Studijnom programe zabezpeovanom

na fakulte, rektor pri celouniverzithom Studijnom programe, opakovane predlozi upravenu

Ziadost o upravu Studijného programu Akreditanej rade v zmysle ods. 1 tohto ¢lanku.

Ak Akreditatna rada rozhodla podlfa ods. 6 pism. c) tohto &lanku, rozhodnutie zdévodni,

rozhodnutie Akreditacnej rady je konecné.

Clanok 16
Rozhodovanie o pozastaveni uskutoénovania studijného programu

O pozastaveni uskuto€novania Studijného programu na UNIZA méze rozhodnut’

a) SAAVS na zéklade ustanoveni § 27 zakona o zabezpe&ovani kvality vysokoskolského
vzdelavania,

b) Akreditacna rada.

Ak Akreditacna rada zisti, Ze $tudijny program nespifia $tandardy pre $tudijny program,

rozhodne o pozastaveni uskutocriovania Studijného programu.

AkreditaCna rada v pripade pozastavenia uskuto€fiovania Studijného programu pisomne

vyzve dekana prislusnej fakulty, na ktorej bol uskutoriovany pozastaveny Studijny program,

rektora v pripade pozastavenia celouniverzitného Studijného programu, aby v stanovenej

Casovej lehote predlozil navrh Upravy Studijného programu v zmysle ustanoveni § 27 zakona

0 zabezpeCovani kvality vysokoSkolského vzdelavania. Dekan pri Studijnom programe

zabezpeCovanom na fakulte, rektor v sucinnosti s riaditelom ustavu pri celouniverzithom

Studijnom programe, poziada prislusnu Radu Studijného programu o odstranenie nedostatkov

a zabezpecenie suladu so Standardmi.
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Po pozastaveni uskuto€fiovania Studijného programu dekan pri Studijpom programe
zabezpeCovanom na fakulte, rektor pri celouniverzitnom Studijnom programe, predlozi
AkreditaCnej rade:

a) navrh na upravu Studijného programu, ktory vytvori predpoklad na splnenie Standardov
pre Studijny program, alebo

b) navrh na zruSenie Studijného programu.

V pripade, ak predkladatel v zmysle ods. 4 pism. a) tohto ¢lanku predloZi navrh na Upravu

Studijného programu, uplatni sa postup podla ¢lanku 15 ods. 1 az 5 tejto smernice.

AkreditaCna rada po prerokovani Ziadosti o upravu Studijného programu a na zaklade

prerokovania stanoviska pracovnej skupiny Akreditanej rady svojim uznesenim:

a) rozhodne o schvaleni Upravy Studijného programu a o suhlase s predlozenym navrhom
dpravy S$tudijného programu SAAVS, ak ide o pozastavenie $tudijného programu
zo strany SAAVS,

b) rozhodne o schvéleni uUpravy Studijného programu ao zruSeni pozastavenia
uskutoéniovat Studijny program po realizacii Upravy pozastaveného Studijného programu
AkreditaCnou radou,

c) identifikuje nedostatky v navrhu upravy Studijného programu a navrhne opatrenia na ich
odstranenie, pricom dba najma na zosuladenie Studijného programu so Standardmi
pre Studijny program a Standardmi pre vnutorny systém zabezpelovania kvality
vysokoSkolského vzdelavania,

d) rozhodne o neschvaleni Upravy Studijného programu.

Ak Akreditatna rada rozhodne o schvaleni upravy Studijného programu a o suhlase

s predlozenym navrhom Upravy $tudijného programu SAAVS podla ods. 6 pism. a) tohto

&lanku, rektor je povinny bezodkladne predlozit navrh Gpravy $tudijného programu SAAVS.

Ak Akreditacna rada rozhodne o schvaleni Upravy Studijného programu podla ods. 6 pism. b)

tohto ¢lanku, rozhodnutie o uprave Studijného programu sa vydava na obdobie do konca

platnosti akreditacie Studijného programu.

Rozhodnutie Akreditanej rady o uprave Studijného programu podla ods. 6 pism. b) tohto

¢lanku obsahuje:

a) nazov fakulty pri Studijnom programe zabezpeovanom na fakulte, nazov garantujucej
fakulty pri Studijnom programe zabezpeCovanom viacerymi fakultami, nazov univerzity
pri celouniverzithom Studijnom programe,

b) nazov Studijného programu,

c) formu Stadia,

d) &tandardnu dizku $tudia,

e) stupen vysokoSkolského Studia,

f)  udelovany akademicky titul,

g) Specifikaciu uprav Studijného programu,

h) obdobie, na ktoré sa uprava Studijného programu vztahuje,

i) datum schvalenia upravy Studijného programu v Akreditaénej rade,

j) datum platnosti a uCinnosti upravy Studijného programu.

Dekan pri Studijnom programe zabezpeCovanom na fakulte, rektor pri celouniverzitnom

Studijnom programe, na zaklade rozhodnutia Akreditacnej rady podla ods. 6 pism. b) tohto

¢lanku poveri garanta Studijného programu, ktory v spolupraci s prisluSnou Radou studijného

programu vykona upravu Studijného programu a zaeviduje zmeny v AIVS UNIZA.

Dekan pri Studijnom programe zabezpeCovanom na fakulte, rektor pri celouniverzitnom

Studijnom programe, zabezpedi zapisanie udajov o Upravach studijného programu do registra

Studijnych programov.

Ak Akreditacna rada rozhodla podla ods. 6 pism. c) tohto ¢lanku, t. j. identifikovala nedostatky

v Ziadosti o upravu Studijného programu a navrhla opatrenia na ich odstranenie a zosuladenie

Studijného programu so Standardmi pre Studijny program a Standardmi pre vnutorny systém

zabezpecCovania kvality vysokoSkolského vzdelavania, predlozeny navrh vrati dekanovi pri

Studijnom programe zabezpeCovanom na fakulte, rektorovi pri celouniverzithnom Studijnom

programe. Akreditacna rada stanovi €asovu lehotu na odstranenie nedostatkov, ktora je

maximalne 60 dni. AkreditaCna rada poziada predkladatela o odstranenie nedostatkov a

zabezpecenie suladu navrhu so Standardmi pre Studijny program a pre vnutorny systém

zabezpecCovania kvality vysokoSkolského vzdelavania. Dekan pri Studijnom programe
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zabezpe€ovanom na fakulte, rektor v sucinnosti s riaditelom ustavu pri celouniverzithom
Studijnom programe, poziada prislusnu Radu Studijného programu o odstranenie nedostatkov
a zabezpecenie suladu so Standardmi.

Predkladatel v zmysle ods. 12 tohto ¢lanku, dekan pri Studijnom programe zabezpecovanom
na fakulte, rektor pri celouniverzithom Studijnom programe, opakovane predlozi upravenu
Ziadost o upravu Studijného programu Akreditacnej rade v zmysle ods. 4 tohto ¢lanku.

Ak Akreditaéna rada rozhodla podfa ods. 6 pism. d) tohto &lanku, rozhodnutie zdévodni,
rozhodnutie Akreditacnej rady je konec¢né.

V pripade, ak predkladatel v zmysle ods. 4 pism. b) tohto ¢&lanku predlozi navrh
na zruSenie Studijného programu alebo Akreditaéna rada rozhodla podla ods. 6 pism. d) tohto
¢lanku, uplatni sa postup podla ¢lanku 17 tejto smernice.

Clanok 17
Rozhodovanie o zruseni studijného programu

O zru8eni Studijného programu na UNIZA rozhoduje Akreditatna rada na zaklade Ziadosti

o zruSenie Studijného programu.

Ziadost so zdévodnenim zru$enia $tudijného programu predklada Akreditadnej rade dekan

fakulty pri Studijnom programe zabezpeovanom fakultou alebo rektor pri celouniverzitnom

Studijnom programe. V pripade Studijného programu zabezpeCovaného na viacerych

fakultach predklada ziadost o zruSenie Studijného programu dekan garantujucej fakulty.

Akreditaéna rada rozhoduje o prerokovavani ziadosti o zruSenie Studijného programu

bez posudenia Ziadosti pracovnou skupinou Akreditaénej rady.

Akreditacna rada pri posudzovani Ziadosti o zruSenie Studijného programu preveruje aj sulad

s ustanoveniami zakona o VS vratane § 51a odsek 2 zakona o VS.

Akreditana rada rozhodne o zruSeni Studijného programu do 60 dni od doru€enia Ziadosti

o0 zruSenie Studijného programu.

Akreditacna rada moéze proces posudzovania ziadosti o zruSenie Studijného programu

prerusit’ a vratit dekanovi alebo rektorovi ziadost na doplnenie. Na doplnenie ziadosti urci

Akreditadna rada primeranu ¢asovu lehotu.

Akreditaéna rada po prerokovani ziadosti o zruSenie Studijného programu svojim uznesenim:

a) schvali zruSenie Studijného programu,

b) neschvali zruSenie Studijného programu.

Rozhodnutie Akreditacnej rady o zruSeni Studijného programu podla ods. 7 pism. a) tohto

¢lanku obsahuje:

a) nazov fakulty pri Studijnom programe zabezpeovanom na fakulte, nazov garantujucej
fakulty pri Studijnom programe zabezpelovanom viacerymi fakultami, nazov univerzity
pri celouniverzithom Studijnom programe,

b) nazov Studijného programu,

c) formu Stadia,

d) Standardnu dizku $tudia,

e) stupen vysokoskolského Studia,

f)  jazyk alebo jazyky, v ktorych sa Studijny program uskutocrioval,

g) nazov Studijného odboru zo sustavy Studijnych odborov, do ktorého bol Studijny program
priradeny,

h) udelovany akademicky titul,

i) datum zruSenia Studijného programu v Akreditacnej rade,

J) datum platnosti a uCinnosti zruSenia Studijného programu.

Predkladatel, dekan pri Studijnom programe zabezpeCovanom na fakulte, rektor

pri celouniverzitnom Studijnom programe, na zaklade rozhodnutia AkreditaCnej rady podla

0ds.7 pism. a) tohto Clanku zabezpedi zruSenie Studijného programu v registri Studijnych
programov.

Na zaklade rozhodnutia Akreditatnej rady podla ods. 7 pism. a) tohto &lanku zabezpedi

UNIZA bezodkladne oznamenie o zrudeni $tudijného programu SAAVS.

Ak Akreditacna rada rozhodla podla ods. 7 pism. b) tohto ¢lanku, rozhodnutie zdévodni,

rozhodnutie Akreditacnej rady je konecné.
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Clanok 18
Priebezné monitorovanie, periodické hodnotenie a periodické schvalovanie studijnych
programov na UNIZA

Akreditacna rada vykonava priebezny dohlad na uskutoénovanie Studijnych programov
a periodicky hodnoti a periodicky schvaluje Studijné programy na UNIZA s cielom zabezpecit,
aby boli Studijné programy v sulade so Standardmi pre vnutorny systém zabezpecCovania
kvality vysokoSkolského vzdelavania a Standardmi pre Studijny program, a aby dosahované
ciele a vystupy vzdelavania boli v sulade s potrebami Studentov, zamestnavatelov a dalSich
zainteresovanych stran, aby zodpovedali aktualnym poznatkom a aktualnemu stavu ich
aplikacii, aktualnym technologickym moznostiam, a aby Uuroven absolventov najma
prostrednictvom dosahovanych vystupov vzdelavania bola v sulade s pozadovanou uroviou
kvalifikatného ramca.
ZabezpecCované Studijné programy na UNIZA fakulty a ustavy priebezne monitoruju,
pravidelne hodnotia, upravuju a nasledne pravidelne predkladaju prostrednictvom dekana
fakulty pri Studijnych programoch zabezpeCovanych na fakulte, rektora pri celouniverzitnych
Studijnych programoch, na schvalenie Akreditatnej rade v periéde zodpovedajucej
$tandardnej dizke $tudia $tudijného programu.
Podklady na schvalenie Studijného programu v ramci periodického schvalovania je dekan
fakulty pri Studijnych programoch zabezpe€ovanych na fakulte, rektor pri celouniverzitnych
Studijnych programoch, povinny predlozit Akreditacnej rade prostrednictvom Informaéného
systému UNIZA pre akreditaciu najneskér 180 kalendarnych dni pred uplynutim Standardnej
dizky tudia prislusného tudijného programu.
AkreditaCna rada systematicky analyzuje uroven kvality zabezpeCovania vysokoskolského
vzdelavania a vykonava jej periodické vyhodnocovanie s dérazom na uroven kvality
Studijnych programov na UNIZA.
Akreditacna rada pri periodickom hodnoteni Studijnych programov preveruje a ubezpeduje sa,
Ze $tudijné programy su uskutoéfiované v sulade so $tandardmi SAAVS pre vnutorny systém
zabezpecCovania kvality vysokoSkolského vzdelavania, Standardmi pre Studijny program
a s pravidlami VSK UNIZA. Periodické hodnotenie Studijnych programov sa vykonava
kazdoro¢ne. Podkladom na periodické hodnotenie Studijnych programov su najma:
a) spravy o hodnoteni Studijnych programov vypracované prisluSnymi radami Studijnych

programov, vypracované kazdorocne,
b) spravy o hodnoteni vzdelavacej Cinnosti na fakultach a ustavoch UNIZA vypracované

fakultami a ustavmi UNIZA kazdorocne.
AkreditaCna rada pri periodickom hodnoteni Studijnych programov postupuje podla
osobitného vnutorného predpisu.
Akreditatna rada periodicky schvaluje Studijné programy na UNIZA v periéde zodpovedajuce;
$tandardnej dizke $tudia $tudijného programu.
AkreditaCna rada pri periodickom schvalovani Studijnych programov posudzuje sulad
tudijnych programov so $tandardmi SAAVS pre vnutorny systém zabezpe&ovania kvality
vysokoSkolského vzdelavania a Standardmi pre Studijny program podfa Clanku 14 tejto
smernice.

Clanok 19
Rozhodovanie o ziskani prava na habilitaéné konanie a inauguraéné konanie

Dekan fakulty predlozi predsedovi Akreditatnej rady navrh Ziadosti o ziskanie prava
habilitacného konania ainauguracného konania v danom odbore habilitacného konania
a inauguracného konania (dalej len ,HKalK*), vypracovanu podla ustanoveni Smernice €. 208
Ziskanie prav, zosuladenie prav, navrh na Upravu a odnatie prav na habilitatné konanie a
inauguracné konanie - pravidla a postupy v podmienkach Zilinskej univerzity v Ziline.
V pripade ziskania prava na habilitatné a inaugura¢né konanie v celouniverzithom odbore
HKalK predlozi ziadost rektor.
Ziadost o ziskanie prava habilitatného konania a inauguraéného konania v danom odbore
HKalK bude podrobne posudena v sulade s procedurou konania o tomto type Ziadosti, pricom
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Akreditatna rada doésledne vyhodnoti najmd plnenie jednotlivych Standardov

pre habilitaéné konanie a inauguraéné konanie SAAVS.

Akreditana rada po vykonani vSetkych predpisanych ukonov:

a) schvali ziadost o ziskanie prava habilitaéného konania a inauguracného konania
v danom odbore HKalK, ktori UNIZA predloZi na akreditaciu SAAVS v stlade s § 31
zakona o zabezpeclovani kvality vysokoskolského vzdelavania,

b) identifikuje nedostatky a navrhne opatrenia na ich odstranenie, priCom dba najma
na zosuladenie navrhovaného odboru HKalK so Standardmi pre habilitaéné konanie
a inauguracné konanie SAAVS,

c) neschvali ziadost o zosuladenie a ziskanie prava habilitacného konania a inauguracného
konania v danom odbore HKalK, pricom rozhodnutie Akreditacnej rady je koneéné.

Ak ziadost nie je v sulade so zakonom o zabezpec€ovani kvality vysokoskolského vzdelavania,

so Standardami pre habilitané konanie a inauguraéné konanie SAAVS alebo vnuatornymi

predpismi UNIZA a Akreditacna rada identifikovala nedostatky v ziadosti, havrhne opatrenia
na odstranenie nedostatkov, ktoré su vrozpore so Standardmi pre habilitacné konanie

a inauguraéné konanie SAAVS.

Predseda Akreditaénej rady vrati Ziadost o ziskanie prava na HKalK dekanovi, v pripade

ziadosti o ziskanie prava na habilitaéné konanie a inaugura¢né konanie v celouniverzithom

odbore HKalK rektorovi, ktory zabezpeli odstranenie identifikovanych problémov

a nedostatkov. Akreditatna rada stanovi ¢asovu lehotu na odstranenie nedostatkov, ktora je

maximalne 90 dni. AkreditaCna rada poziada predkladatelfa o odstranenie nedostatkov a o

zabezpecenie suladu navrhu so Standardmi pre habilitacné konanie a inauguraéné konanie a

s vnutornym systémom zabezpeCovania kvality vzdelavania. Dekan, resp. v pripade Ziadosti

0 ziskanie prava na habilitatné konanie a inauguraéné konanie v celouniverzithom odbore

HKalK rektor, poziada garantov odboru HKalK o odstranenie nedostatkov a zabezpecenie

suladu so tandardmi pre habilitaéné konanie a inauguraéné konanie SAAVS.

Predkladatel, dekan, resp. rektor v pripade Ziadosti o ziskanie prava na habilitacné konanie

a inauguracné konanie v celouniverzitnom odbore HKalK opakovane predlozi upravenu

Ziadost v zmysle ods. 1 tohto ¢lanku.

Ak nasledne Ziadost o ziskanie prava habilitatného konania ainauguraéného konania

v danom odbore HKalK nie je v sulade so zakonom o zabezpec&ovani kvality vysokoSkolského

vzdelavania, so Standardami pre habilitané konanie a inaugura¢né konanie SAAVS alebo

vnutornymi predpismi UNIZA, alebo ak neboli odstranené nedostatky, na ktoré Akreditatna
rada upozornila po¢as schvalovacieho procesu, Akreditacna rada ziadost' o ziskanie prava

habilitaného konania a inauguracného konania v danom odbore HKalK neschvali a vyda o

tom rozhodnutie so zdévodnenim, ktoré je konecné.

Clanok 20
Rozhodovanie o zosuladeni a navrh na ziskanie prava na habilitacné konanie
a inaugura¢né konanie

Dekan fakulty predlozi predsedovi Akreditacnej rady navrh Ziadosti o zosuladenie a ziskanie

prava habilitatného konania a inauguraéného konania v danom odbore HKalK, vypracovanu

podfa ustanoveni Smernice ¢&. 208 Ziskanie prav, zosuladenie prav, navrh

na upravu a odfatie prav na habilitacné konanie a inaugura¢né konanie - pravidla a postupy

v podmienkach Zilinskej univerzity v Ziline. V pripade zosuladenia prava na habilitadné

konanie a inauguracné konanie v celouniverzithom odbore HKalK predlozi Ziadost rektor.

Ziadost o zosuladenie a navrh na ziskanie prava habilitatného konania a inauguraéného

konania v danom odbore HKalK bude podrobne posudena v sulade s procedurou konania

o tomto type ziadosti.

Akreditacna rada po vykonani vSetkych predpisanych ukonov:

a) schvali ziadost' o zosuladenie a ziskanie prava habilitacného konania a inauguracného
konania v danom odbore HKalK, ktord UNIZA predloZi na akreditaciu SAAVS v stlade s
§ 31 zakona o zabezpeclovani kvality vysokoskolského vzdelavania,

b) identifikuje nedostatky zosuladenia a navrhu na ziskanie prava a navrhne opatrenia
na ich odstranenie, priCom dba najmd na zosuladenie daného odboru HKalK
so $tandardmi SAAVS pre habilitaéné konanie a inauguraéné konanie alebo
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c) neschvali ziadost o zosuladenie a ziskanie prava habilitatného konania a inauguraéného
konania v danom odbore HKalK, pri€¢om rozhodnutie Akreditacnej rady je koneéné.
V pripade, ak Ziadost nie je v sulade so zakonom o zabezpec&ovani kvality vysokoskolského
vzdelavania, so Standardami pre habilitaéné konanie a inaugura¢né konanie alebo vnutornymi
predpismi UNIZA a Akreditatna rada identifikovala nedostatky v ziadosti, navrhne opatrenia
na odstranenie nedostatkov, ktoré su v rozpore so Standardmi pre habilitatné konanie a
inauguraéné konanie SAAVS.
Predseda Akreditacnej rady vrati ziadost' o zosuladenie a navrhu na ziskanie prava na HKalK
dekanovi, v pripade Ziadosti o zosuladenie a navrhu na ziskanie prava na habilitacné konanie
a inauguraCné konanie v celouniverzithom odbore HKalK rektorovi, ktory zabezpedi
odstranenie identifikovanych problémov a nedostatkov. Akreditatna rada stanovi ¢asovu
lehotu na odstranenie nedostatkov, ktora je maximalne 90 dni. Akreditacna rada poziada
predkladatela o odstranenie nedostatkov a o zabezpecenie suladu navrhu so Standardmi pre
habilitacné konanie a inauguracné konanie a s vnutornym systémom zabezpec€ovania kvality
vzdelavania. Dekan, resp. v pripade ziadosti o zosuladenie a navrhu na ziskanie prava na
habilitacné konanie a inaugura¢né konanie v celouniverzithom odbore HKalK rektor, poziada
garantov odboru HKalK o odstranenie nedostatkov a zabezpecenie suladu so Standardmi pre
habilitaéné konanie a inauguraéné konanie SAAVS.
Predkladatel, dekan, resp. rektor v pripade ziadosti o zosuladenie a navrhu na ziskanie prava
na habilitacné konanie a inauguracné konanie v celouniverzithom odbore HKalK opakovane
predlozi upravenu ziadost v zmysle ods. 1 tohto ¢lanku.
Ak nasledne ziadost o zosuladenie a navrh na ziskanie prava habilitaéného konania a
inaugura¢ného konania v danom odbore HKalK nie je v sulade so zakonom o zabezpeovani
kvality vysokoSkolského vzdelavania, so Standardami pre habilitané konanie a inauguracné
konanie alebo vnutornymi predpismi UNIZA, alebo ak neboli odstranené nedostatky, na ktoré
Akreditadna rada upozornila podas schvalovacieho procesu, Akreditacna rada ziadost o
zosuladenie a navrh na ziskanie prava habilitatného konania a inauguracného konania v
danom odbore HKalK neschvali a vyda o tom rozhodnutie so zdévodnenim, ktoré je konecné.

Clanok 21
Rozhodovanie o navrhu Gpravy prava na habilitaéné konanie a inauguraéné konanie

Dekan fakulty predlozi predsedovi AkreditaCnej rady navrh ziadosti o Upravu prava

habilitatného konania a inaugura¢ného konania v danom odbore HKalK, vypracovanu podla

ustanoveni Smernice €. 208 Ziskanie prav, zosuladenie prav, navrh na Upravu a odfatie prav
na habilitadné konanie a inauguraéné konanie - pravidla a postupy v podmienkach Zilinskej
univerzite v Ziline. V pripade Upravy prava na habilitané konanie a inauguraéné konanie

v celouniverzitnom odbore HKalK predlozi Ziadost rektor.

Ziadost o Gpravu prava habilitaéného konania a inauguraéného konania v danom odbore

HKalK bude podrobne posudena v sulade s procedurou konania o tomto type Ziadosti.

Akreditana rada po vykonani vSetkych predpisanych ukonov:

a) schvali navrh ziadosti o Upravu prava habilitatného konania a inauguraéného konania
v danom odbore HKalK,

b) identifikuje nedostatky v navrhu uUpravy prava na habilitatné konanie a inaugura¢né
konanie a navrhne opatrenia na ich odstranenie, priom dba najma na zosuladenie
daného odboru HKalK so Standardmi pre habilitatné konanie a inauguraéné konanie
alebo

c) neschvali ziadost o upravu prava na habilitacné konanie a inauguracné konania v danom
odbore HKalK, pricom rozhodnutie Akreditacnej rady je kone¢né.

V pripade, ak Ziadost nie je v sulade so zakonom o zabezpecovani kvality vysokoSkolského

vzdelavania, so Standardami pre habilitacné konanie a inaugura¢né konanie alebo vnutornymi

predpismi UNIZA a Akreditacna rada identifikovala nedostatky v Ziadosti, navrhne opatrenia

na odstranenie nedostatkov, ktoré su v rozpore so Standardmi pre habilitatné konanie a

inauguracné konanie SAAVS.

Predseda Akreditacnej rady vrati Ziadost' o upravu prava na HKalK dekanovi, v pripade

ziadosti o upravy prava na habilitané konanie a inauguracné konanie v celouniverzitnom
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odbore HKalK rektorovi, ktory zabezpei odstranenie identifikovanych problémov a
nedostatkov. Akreditacna rada stanovi ¢asovu lehotu na odstranenie nedostatkov, ktora je
maximalne 90 dni. Akreditatna rada poziada predkladatela o odstranenie nedostatkov a o
zabezpecenie suladu navrhu so Standardmi pre habilitaéné konanie a inauguracné konanie a
s vnutornym systémom zabezpec€ovania kvality vzdelavania. Dekan, resp. v pripade ziadosti
0 Upravy prava na habilitané konanie a inauguraéné konanie v celouniverzitnom odbore
HKalK rektor, poziada garantov odboru HKalK o odstranenie nedostatkov a zabezpecenie
suladu so $tandardmi pre habilitané konanie a inauguraéné konanie SAAVS.

Predkladatel, dekan, resp. rektor v pripade Ziadosti o Upravy prava na habilitacné konanie a
inauguracné konanie v celouniverzitnom odbore HKalK opakovane predloZi upravenu Ziadost
v zmysle ods. 1 tohto &lanku.

Ak nasledne ziadost o Upravy prava habilitaéného konania a inauguraéného konania v danom
odbore HKalK nie je v sulade so zakonom o zabezpeCovani kvality vysokoskolského
vzdelavania, so Standardami pre habilitaéné konanie a inaugura¢né konanie alebo vnutornymi
predpismi UNIZA, alebo ak neboli odstranené nedostatky, na ktoré Akreditacna rada
upozornila po€as schvalovacieho procesu, AkreditaCnha rada Ziadost o upravy prava
habilitacného konania a inauguracného konania v danom odbore HKalK neschvali a vyda o
tom rozhodnutie so zdévodnenim, ktoré je koneéné.

Clanok 22
Rozhodovanie o odnati/zru$eni prava na habilitacné konanie a inauguraéné konanie

Dekan fakulty predlozi predsedovi Akreditatnej rady navrh Ziadosti o odhatie prava
habilitatného konania a inaugura¢ného konania v danom odbore HKalK, vypracovanu podla
ustanoveni Smernice ¢.208 Ziskanie prav, zosuladenie prav, navrh na upravu a odnatie prav
na habilitané konanie a inauguraéné konanie - pravidla a postupy na Zilinskej univerzite
v Ziline. V pripade odnatia/zru$enia prava na habilitatné konanie a inauguraéné konanie
v celouniverzitnom odbore HKalK predlozi ziadost rektor.
Ziadost o odhatie prava habilitaného konania a inauguraéného konania v danom odbore
HKalK bude podrobne posudena garantmi HKalK.
Akreditacna rada po vykonani vSetkych predpisanych ukonov:
a) schvali navrh Ziadosti o odnatie prava habilitatného konania a inauguracného konania
v danom odbore HKalK alebo
b) neschvali navrh Ziadosti o odnatie prava habilitacného konania a inauguraného konania
v danom odbore HKalK, priom v uzneseni zdévodni toto rozhodnutie.
V pripade, ak Ziadost o odhatie/zrudenie prava na habilitatné konanie a inauguracné konanie
nie je v sulade so zakonom o zabezpecovani kvality vysokoSkolského vzdelavania, so
Standardami pre habilitacné konanie a inauguracné konanie alebo vnutornymi predpismi
UNIZA a Akreditatna rada identifikovala nedostatky v Ziadosti, navrhne opatrenia na
odstranenie nedostatkov, ktoré su v rozpore so Standardmi pre habilitatné konanie a
inauguracné konanie SAAVS.
Predseda Akreditanej rady vrati zZiadost o odnatie/zruSenie prava na HKalK dekanovi, v
pripade Ziadosti o odiatie/zruSenie prava na habilitatné konanie a inauguraéné konanie v
celouniverzitnom odbore HKalK rektorovi, ktory zabezpecli odstranenie identifikovanych
problémov a nedostatkov. Akreditatnda rada stanovi Casovu lehotu na odstranenie
nedostatkov, ktora je maximalne 90 dni. Akreditana rada poziada predkladatela o
odstranenie nedostatkov a o zabezpecenie suladu navrhu so Standardmi pre habilitaéné
konanie a inauguracné konanie a s vnutornym systémom zabezpecCovania kvality
vzdelavania. Dekan, resp. v pripade Ziadosti o odiatie/zruSenie prava na habilitatné konanie
a inauguraéné konanie v celouniverzitnom odbore HKalK rektor, poziada garantov odboru
HKalK o odstranenie nedostatkov a zabezpeclenie suladu so Standardmi pre habilitacné
konanie a inauguraéné konanie SAAVS.
Predkladatel, dekan, resp. rektor v pripade Ziadosti o odnatie/zruSenie prava na habilitacné
konanie a inauguraéné konanie v celouniverzitnom odbore HKalK opakovane predlozZi
upravenu Ziadost' v zmysle ods. 1 tohto ¢lanku.
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7. Ak nasledne ziadost o odnatie/zruSenie prava habilitactného konania a inauguraéného
konania v danom odbore HKalK nie je v sulade so zakonom o zabezpeCovani kvality
vysokoSkolského vzdelavania, so Standardami pre habilitacné konanie a inaugura¢né konanie
alebo vnutornymi predpismi UNIZA, alebo ak neboli odstranené nedostatky, na ktoré
Akreditacna rada upozornila po€as schvalovacieho procesu, Akreditatna rada Zziadost
0 odnatie/zruSenie prava habilitatného konania a inauguraéného konania v danom odbore
HKalK neschvali a vyda o tom rozhodnutie so zdévodnenim, ktoré je konecné.

Clanok 23
Pravidelné hodnotenie vnutorného systému zabezpecovania kvality UNIZA

1. Akreditatna rada pravidelne hodnoti vnutorny systém zabezpecovania kvality UNIZA,
posudzuje sulad VSK UNIZA so Standardmi SAAVS pre vnutorny systém a jeho
implementaciu.

2.  Akreditacna rada pravidelne prerokovava a schvaluje spravu o periodickom hodnoteni VSK
UNIZA, peridda hodnotenia vnutorného systému zabezpecovania kvality su dva roky.

3. Na zaklade pravidelného hodnotenia VSK UNIZA AkreditaCna rada navrhuje opatrenia na
zlepSenie a iniciuje zmeny a doplnenia VSK UNIZA, navrhy predklada rektorovi.

4.  Akreditatna rada pri periodickom hodnoteni VSK UNIZA postupuje podfa osobitného
vnutorného predpisu.

Clanok 24
Periodické hodnotenie urovne kvality zabezpe€ovania vyskumnej, vyvojovej, umeleckej
a d'alSej tvorivej €innosti na UNIZA

1. Akreditatnd rada v pravidelnych intervaloch hodnoti droven kvality zabezpe€ovania
vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a dalSej tvorivej Cinnosti na UNIZA so zamerom
dosahovania Spi¢kovej medzinarodnej kvality v zabezpe€ovanych Studijnych programoch na
v8etkych stupfioch vysokoSkolského vzdelavania a odboroch habilitatného konania
a inauguracného konania. Tato uroven Cinnosti sa hodnoti na UNIZA pravidelne kazdé 2 roky.

2. Akreditatna rada ma pristup ku vSetkym dokumentom, ktoré suvisia s periodickym
hodnotenim tvorivej ¢innosti na UNIZA.

3. Periodické hodnotenie urovne kvality zabezpelovania vyskumnej, vyvojovej, umeleckej
a dalSej tvorivej Cinnosti na UNIZA sa hodnoti pri pedagogickych a vedeckovyskumnych
zamestnancoch UNIZA. Déraz sa kladie na hodnotenie osd6b vo funkciach docentov
a profesorov zodpovednych za kvalitu a rozvoj Studijnych programov - garantov, osbdb, ktoré
zabezpecuju Studijné programy aich nosné témy jadra poznatkov Studijného odboru
a garantov s titulom profesor a docent vo funkciach profesor a docent zodpovednych za
habilitatné konanie a inauguracné konanie (HKalK) v odboroch (HKalK), ktoré ma UNIZA
akreditované.

4.  Akreditana rada postupuje pri hodnoteni v sulade s metodikou na vyhodnocovanie
$tandardov vydanou SAAVS.

4. CAST: PRACOVNE SKUPINY AKREDITACNEJ RADY

Clanok 25
Pracovné skupiny Akreditaénej rady

Akreditacna rada mdZze na odbornu pripravu stanovisk zriadovat’ pracovné skupiny.

Dévodom zriadovania pracovnych skupin je priprava odbornych stanovisk pre rozhodovanie

AkreditaCnej rady.

3. Pracovné skupiny pripravuju odborné stanoviska k Ziadostiam a podnetom doru¢enym
AkreditaCnej rade.

4, Pracovné skupiny pracuju ako doCasné, su vytvorené so zamerom realizacie konkrétnej
ulohy, ktorou Akreditacna rada poveri pracovnu skupinu.

5.  Clenovia pracovnej skupiny musia byt s vynimkou &lenov z radov $tudentov vyznamnymi

odbornikmi v posudzovanom $tudijnom odbore, resp. odbore HKalK.

N =
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6. Hlavnymi zasadami pri realizacii €innosti pracovnych skupin su odbornost, nezavislost,
objektivnost a profesionalny pristup ¢lenov k posudzovanej problematike.

7. Pracovna skupina vypracuje k ziadosti alebo k podnetu stanovisko a hodnotiacu spravu, ktoré
su podkladom pre rozhodovanie alebo vyjadrenie sa Akreditacnej rady.

8. Pracovna skupina vychadza pri vypracovani hodnotiacej spravy z expertného posudenia
podkladov, informacii ziskanych navstevou pracoviska, ktorého sa posudzovana zaleZitost
tyka, dostupnych udajov a konzultacii so zainteresovanymi stranami.

9. V hodnotiacej sprave pracovna skupina uvedie aj skuto¢nosti, ktoré boli podkladom pre jej
zavery, postup vyhodnocovania tychto podkladov, vyhodnotenie urovne pinenia jednotlivych
Standardov, zistené nedostatky, odporu€ania pre ucastnika konania, navrh stanoviska,
rozhodnutia alebo vyjadrenia Akreditatnej rady, mena a priezviska ¢lenov pracovnej skupiny.

Clanok 26
Pravidla pre vytvaranie zoznamu kandidatov na ¢lenov pracovnych skupin Akreditacnej
rady

1.  AkreditaCna rada so zamerom zostavovania pracovnych skupin vytvara a vedie zoznamy
kandidatov na ¢lenov pracovnych skupin. Ide o zoznamy:

a) vyznamnych odbornikov z radov akademickych zamestnancov UNIZA,

b) vyznamnych odbornikov z akademického prostredia zo SR mimo UNIZA,

c) vyznamnych odbornikov z akademického prostredia zo zahranicia,

d) vyznamnych odbornikov z radov zamestnavatelov zo SR a zo zahranicia,

e) Studentov UNIZA 2. a 3. stupria vysokoSkolského Studia.

2. Do zoznamu kandidatov na ¢lenov pracovnych skupin sa zapisuju osoby na zaklade ich
schvalenia Akreditacnou radou.

3. Funkcia kandidata na ¢lena pracovnej skupiny Akreditacnej rady je nezlucitelna s funkciou
rektora, prorektora, dekana fakulty, prodekana fakulty, riaditela sucasti, predsedu
Akademického senatu UNIZA, predsedu Akademického senatu fakulty UNIZA.

4. Nominacie oséb do zoznamu kandidatov na ¢lenov pracovnych skupin mézu Akreditacnej
rade predkladat’

a) podfa ods. 1 pism. a) az e), akademicki zamestnanci UNIZA prostrednictvom dekana
fakulty alebo rektora,

b) podla ods. 1 pism. e) tohto ¢lanku, Studenti UNIZA prostrednictvom dekana fakulty alebo
rektora,

c) podfa ods. 1 pism. a) az e) tohto ¢lanku, predseda a ¢lenovia Akreditacnej rady.

5. Navrhovani vyznamni odbornici podla ods. 1 pism. a) az c) tohto &lanku musia spifat
najvysSie pedagogické a vedecké kritéria. V pripade nominacie podla ods. 1 pism. a) a c)
tohto ¢lanku je sucastou nominacie aj prehlad pedagogickej a vedeckovyskumnej €innosti,
pri vyznamnych odbornikoch z akademického prostredia v SR su predlozené ich
Vedecko/umelecko-pedagogické charakteristiky (dalej len ,VUPCH®) podla vzoru a Struktury
SAAVS.

6. Zakladnymi kritériami pre nominaciu Studenta UNIZA na kandidata za Clena pracovnej
skupiny Akreditacnej rady podfa ods.1 pism. e) tohto &lanku su:

a) vyborné Studijné vysledky Studenta, ktory na zaklade hodnoty jeho vazeného Studijného
priemeru patri do prvého kvartilu najlepSich Studentov fakulty, alebo ustavu v pripade
celouniverzitnych Studijnych programov, zo Studentov prisluSného stupna a formy Studia
na fakulte/Ustave na zaklade hodnoty vazeného studijného priemeru. Pri Studentoch 2.
a 3. stupfia Studia sa pouziju hodnoty vazeného Studijného priemeru Studenta za
predchadzajuci stupen vysokoskolského Studia.

b) $tudium $tudenta v $tandardnej dizke $tudia, okrem pripadu, ak je nad$tandardna dizka
Studia Studenta spdsobena ucCastou Studenta na akademickej mobilite v ramci
vymenného programu pri dodrzani podmienok tohto vymenného programu,

c) neudelené disciplinarne opatrenie po€as vysokoskolského Studia.

7. Vpripade nominacie Studenta UNIZA podfa ods. 1 pism. e) tohto &lanku je sucastou
nominacie:

a) nazov fakulty alebo Ustavu v pripade celouniverzitného Studijného programu,

b) nazov Studijného programu, na ktory je Student zapisany,
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11.

c) nazov Studijného odboru zo sustavy Studijnych odborov,

d) stupen vysokoSkolského studia,

e) forma Studia,

f) potvrdenie referatu pre vzdelavanie prislusného pracoviska o zaradeni Studenta na
zaklade hodnoty jeho vazeného Studijného priemeru prvého kvartilu najlepSich studentov
fakulty, alebo ustavu v pripade celouniverzitnych Studijnych programov, zo Studentov
prislusného stupna a formy Studia na fakulte/Ustave na zaklade hodnoty vazeného
Studijného priemeru. Pri Studentoch 2. a 3. stupna Studia sa pouziju hodnoty vazeného
Studijného priemeru Studenta za predchadzajuci stupen vysokoskolskeého studia.

Sucastou nominacie osoby do zoznamu kandidatov na ¢lenov pracovnych skupin podla ods.

1 pism. a) az e) tohto ¢lanku musi byt aj:

a) zivotopis,

b) suhlas s nominaciou,

C) suhlas so spracovanim osobnych udajov,

d) priradenie k Studijnému odboru zo sustavy Studijnych odborov.

Zoznamy kandidatov na ¢lenov pracovnych skupin Akreditacna rada pravidelne aktualizuje.

Zo zoznamu kandidatov na €lenov pracovnych skupin su vyradené osoby, ktoré:

a) prestali spifiat predpoklady, na zaklade ktorych boli schvaleni za kandidatov na &lenov
pracovnych skupin Akreditanej rady,

b) prestali byt Studentom UNIZA a su na zozname kandidatov na €lenov pracovnych skupin
ako Studenti UNIZA,

c) na zaklade pisomnej ziadosti dorucenej predsedovi Akreditacnej rady poziadali
0 vyradenie zo zoznamu kandidatov na ¢lenov pracovnych skupin,

d) zomreli.

Vyradenie osoby zo zoznamu kandidatov na ¢lenov pracovnych skupin schvaluje Akreditaéna

rada na zaklade navrhu predsedu AkreditaCnej rady.

Clanok 27
Pravidla zostavovania pracovnych skupin Akredita¢nej rady

Pracovna skupina AkreditaCnej rady ma minimalne 5 Clenov vratane jej predsedu, pocet

¢lenov pracovnej skupiny je neparny.

Predsedu pracovnej skupiny a ¢lenov pracovnej skupiny navrhuje predseda Akreditacnej

rady.

Predsedom pracovnej skupiny moze byt len Clen Akreditaénej rady z radov akademickych

zamestnancov.

Clenom pracovnej skupiny moéze byt &len Akreditaénej rady alebo osoba zo zoznamu

kandidatov na ¢lenov pracovnych skupin schvalenych Akreditacnou radou.

Predsedu pracovnej skupiny navrhuje predseda Akreditacnej rady z ¢lenov Akreditacnej rady.

Clenov pracovnej skupiny navrhuje predseda Akreditadnej rady z élenov Akreditaénej rady

a zo zoznamu €¢lenov pracovnych skupin.

Zlozenie pracovnej skupiny na navrh predsedu Akreditacnej rady schvaluje Akreditatna rada.

Clenov pracovnej skupiny menuje predseda Akreditadnej rady na zéklade ich schvalenia

radou.

Clenstvo v pracovnej skupine Akreditacnej rady je nezastupitelné.

ZloZenie pracovnej skupiny musi zodpovedat zameraniu posudzovanej zaleZitosti podla

oblasti posudzovania s reSpektovanim Studijného odboru alebo odboru HKalK, do ktorého

prerokovavana zalezitost patri. Zlozenie pracovnej skupiny musi byt vyvazené vzhladom na

zastupenie ¢lenov v zmysle ods. 11.

Pracovna skupina AkreditaCnej rady sa zostavuje tak, aby v nej pésobil:

a) aspon jeden &len Akreditacnej rady,

b) aspori jeden Clen z akademického prostredia z UNIZA, ktory je vyznamnym odbornikom
vo svojom odbore,

c) aspon jeden externy Clen z inych domacich a zahraniCnych univerzit, odbornych
ustanovizni a vedeckych ustanovizni, ktory je odbornikom v danom alebo suvisiacom
Studijnom odbore, alebo v prislusnom alebo suvisiacom odbore habilitacného
a inaugura¢ného konania,
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d) aspon jeden externy €len, ktory je vyznamny odbornik prisluSnej profesijnej organizacie
(komory, zdruzenia, asociacie a pod.) alebo z priemyslu, obchodu, spolocenskej praxe,
ak ide po posudzovanie Studijnych programov,

e) jeden Student UNIZA 2. alebo 3. stupna vysokoSkolského Studia v danom alebo
suvisiacom Studijnom odbore, ak ide o posudzovanie Studijnych programov.

V pripade posudzovania Studijného programu patriaceho do Studijného odboru, ktorého

obsahové vymedzenie suvisi s pripravou odbornikov na vykonavanie niektorého

z regulovanych povolani, musi byt ¢lenom pracovnej skupiny externy ¢len mimo UNIZA

s cielom zabezpelenia posudenia splnenia eurépskych smernic pre vzdelavanie

v regulovanom povolani.

V pripade posudzovania Studijného programu 3. stupfia vysokoSkolského Studia

a pri posudzovani habilitatného a inaugura¢ného konania musi byt ¢lenom pracovnej skupiny

aspon jeden odbornik zo zahranicia.

Clanok 28
Sposob posudzovania a postup ¢innosti pracovnej skupiny Akreditacnej rady

Clenovia pracovnej skupiny vyhodnocuju plnenie $tandardov a napravnych opatreni
expertnym posudzovanim najméa na zaklade:

a) ziadosti a jej priloh,

b) informacii ziskanych pri posudzovani na mieste navstevou hodnoteného pracoviska,

c) dostupnych udajov,

d) konzultacii so zainteresovanymi osobami.

Pracovna skupina zaéina svoju ¢innost preskumanim ziadosti a podkladov Ziadosti, skima
samohodnotenie plnenia jednotlivych Standardov a odkazy na zodpovedajuce dbkazy
v podkladoch k Ziadosti, hlavne vo vnutornej hodnotiacej sprave.

Pracovna skupina méze v priebehu svojej €innosti ziadat od predkladatela doplfiujuce
informacie, podklady alebo dbékazy. M6ze poziadat o nahliadnutie do dokumentacie,
spristupnenie pisomnych ¢asti overovania vystupov vzdelavania, zaverecnych prac
Studentov, pozZiadat o stretnutie so zainteresovanymi osobami a pod.

Clanok 29
Posudzovanie na mieste pracovnou skupinou Akreditaénej rady

Posudzovanie na mieste na pracoviskach uskuto€fiujucich Studijné programy pracovna

skupina vykonava najma pocas realizacie vzdelavacich Cinnosti.

Hodnotené pracovisko pri posudzovani na mieste poskytuje pracovnej skupine sucinnost.

Posudzovanie na mieste zvy&ajne pozostava:

a) z otvaracieho stretnutia so zastupcami hodnoteného pracoviska vratane zastupcov jeho
vedenia,

b) zo zhromazdovania informacii a dokazov,

C) zo sumarizacie zisteni,

d) zo zavereCného stretnutia so zastupcami hodnoteného pracoviska vratane zastupcov
jeho vedenia.

Pri posudzovani na mieste hodnotené pracovisko poskytuje ¢lenom pracovnej skupiny

sucinnost, hlavne zabezpecduje:

a) pritomnost zastupcov vedenia pracoviska, oséb zodpovednych za kvalitu Studijnych
programov, habilitacného konania a inauguracného konania, vysokoskolskych ucitelov,
Studentov, administrativneho a podporného personalu, zastupcov externych
zainteresovanych stran z radov zamestnavatelov, partnerov z praxe a absolventov,

b) dostupnost zastupcov externych zainteresovanych stran z radov zamestnavatelov,
partnerov z praxe a absolventov asporn prostrednictvom videokonferencie alebo inymi
prostriedkami informacénej a komunikacnej technoldgie bez ich fyzickej pritomnosti,

c) pristup ¢lenov pracovnej skupiny do priestorov pracoviska,

d) pristup k zaznamom, vratane spisov Studentov, zamestnancov, vysokoskolskych
ucitefov, zaznamov o vzdelavani,

e) pristup do pouzivanych informaénych systémov a databaz,
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f)  moznu ucast ¢lenov pracovnej skupiny na prebiehajucich vzdelavacich &innostiach,

g) spristupnenie pisomnych Casti overovania vedomosti Studentov zo sku$ok, zadani,
zaverecnych prac a pod.,

h) vhodné priestory pre Cinnost pracovnej skupiny po¢as posudzovania na mieste,

i) pripadne sprevadzajucu osobu pracovnej skupiny.

Clenovia pracovnej skupiny overuju informéacie a dékazy najma:

a) skumanim spisov, zaznamov a informacii hodnoteného pracoviska,

b) skdmanim zadani semestralnych prac, rocnikovych projektov, zavere¢nych prac
Studentov,

c) skumanim vypracovanych semestralnych prac, roénikovych projektov, zaverecnych prac
Studentov,

d) skumanim pisomnych Casti overovania vedomosti Studentov zo skusok,

e) navstevou priestorov a zariadeni so zamerom overovania priestorového, materialneho,
technického, pristrojového a informaéného vybavenia pracoviska,

f) pozorovanim &innosti a procesov pracoviska,

g) rozhovormi v zavislosti od druhu konania.

Clenovia pracovnej skupiny overuji hodnotenym pracoviskom deklarované skutognosti

vedenim nezavislych rozhovorov v zavislosti od druhu konania.

Clenovia pracovnej skupiny si o svojich zisteniach vedu priebezné zaznamy.

Clanok 30
Rokovanie pracovnej skupiny Akreditacnej rady

Zasadnutie pracovnej skupiny Akreditaénej rady zvolava a vedie predseda pracovnej skupiny.
Predseda pracovnej skupiny informuje o zvolani zasadnutia pracovnej skupiny predsedu
a tajomnika Akreditanej rady.

Zasadnutie pracovnej skupiny je neverejné. Zasadnutia pracovnej skupiny ma pravo zucastnit
sa Clen Akreditacnej rady, ktory nie je ¢lenom pracovnej skupiny, vtomto pripade sa
zasadnutia zucastni ako pozorovatel.

Rokovanie pracovnej skupiny sa riadi programom rokovania.

Program rokovania vypracuva predseda pracovnej skupiny v spolupraci s ¢lenmi pracovnej
skupiny. Tajomnik Akreditacnej rady zasiela pozvanku na zasadnutie pracovnej skupiny,
najneskor 10 kalendarnych dni pred jeho konanim.

Zasadnutie pracovnej skupiny organizatne zabezpecuje tajomnik Akreditaénej rady.
Tajomnik Akreditacnej rady spristupni ¢lenom pracovnej skupiny ziadost ajej prilohy
v elektronickej forme najneskdr do piatich pracovnych dni odo diia vymenovania pracovnej
skupiny a pridelenia Ziadosti pracovnej skupine Akreditacnou radou.

Rokovanie pracovnej skupiny riadi jej predseda.

Clenovia pracovnej skupiny maju povinnost za&astriovat sa rokovani.

V pripade, ak sa ¢len pracovnej skupiny nemoze z vaznych dévodov zuc&astnit rokovania, je
povinny ospravedinit svoju neucast na rokovani a poskytnut' predsedovi pracovnej skupiny
pisomné stanovisko k jednotlivym bodom rokovania v zmysle programu.

Pracovna skupina je uznaSaniaschopna, ak je na zasadnuti pritomna nadpolovi¢na vacsina
jej Clenov.

Na prijatie uznesenia pracovnej skupiny je potrebny suhlas nadpolovicnej vacsiny hlasov
v8etkych €lenov, v pripade rovnosti hlasov rozhoduje hlas predsedu pracovnej skupiny.
Predseda a ¢lenovia pracovnej skupiny vypracuju navrh hodnotiacej spravy alebo stanoviska
k Ziadosti, ktora bola pracovnej skupine pridelena AkreditaCnou radou na posudenie.

V pripade, Ze zZiadost predloZzena na posudenie pracovnej skupine neobsahuje vSetky
pozadované nalezitosti vratane priloh, mdze pracovna skupina poziadat predkladatela
prostrednictvom tajomnika Akreditacnej rady o doplnenie podkladov v Casovej lehote od 10
do 30 kalendarnych dni od doru€enia ziadosti o doplnenie podkladov predkladatefovi. O tejto
skuto€nosti sa vyhotovi zapis, ktory sa stava su€astou stanoviska pracovnej skupiny.
Hodnotiaca sprava obsahuje mieru spinenia jednotlivych kritérii $tandardov SAAVS
pre vnutorny systém zabezpec€ovania kvality vysokoskolského vzdelavania, Studijny program,
HKalK podla zamerania posudzovania. Ak niektoré z hodnotenych kritérii nie je splnené,
uvedu sa dovody takéhoto hodnotenia kritéria.
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Pracovna skupina v hodnotiacej sprave uvadza hlavne:

a) skutocnosti, ktoré boli podkladom pre zavery spravy,

b) postup vyhodnocovania podkladov,

c) vyhodnotenie Urovne plnenia jednotlivych Standardov,

d) zistené nedostatky,

e) odporucéania pre u¢astnika konania,

f)  navrh rozhodnutia alebo vyjadrenia pre Akreditaénu radu,

g) mena a priezviska ¢lenov pracovnej skupiny.

Pracovna skupina o vyslednom zneni hodnotiacej spravy a o stanovisku k prerokovavanej

zaleZitosti hlasuje a prijima uznesenie.

Zo zasadnutia pracovnej skupiny sa vyhotovuje zapis. Zapis vypracuje predseda pracovnej

skupiny alebo nim povereny ¢len pracovnej skupiny. Prilohu zapisu tvori prezenéna listina

pritomnych ¢&lenov na rokovani, v pripade online rokovania zoznam ucastnikov. Zapis

schvaluje predseda pracovnej skupiny, ktory zapis doruci tajomnikovi Akreditatnej rady.

Tajomnik Akreditacnej rady spristupni zapis ¢lenom Akreditaénej rady a ¢lenom pracovnej

skupiny.

Hodnotiacu spravu a stanovisko pracovnej skupiny k prerokovavanej zaleZitosti predlozZi

predseda pracovnej skupiny tajomnikovi Akreditacnej rady v termine ur€enom predsedom

AkreditaCnej rady prostrednictvom Informacného systému UNIZA pre akreditaciu.

Tajomnik Akreditacnej rady skontroluje formalnu spravnost doru€enej hodnotiacej spravy

a stanoviska pracovnej skupiny.

Tajomnik Akreditaénej rady poskytne hodnotiacu spravu alebo stanovisko pracovnej skupiny

na vyjadrenie predkladatelovi Ziadosti najneskér do 7 kalendarnych dni od jej doru€enia

predsedom pracovnej skupiny Akreditacnej rady.

Predkladatel Ziadosti ma pravo podat k hodnotiacej sprave alebo stanovisku vyjadrenie, ktoré

dorudi tajomnikovi Akreditacnej rady do 14 kalendarnych dni od prevzatia hodnotiacej spravy

alebo stanoviska.

Rokovanie pracovnej skupiny Akreditacnej rady je mozné realizovat

a) prezencne,

b) prostrednictvom videokonferencie alebo inymi prostriedkami informacnej a komunikacnej
technolégie bez fyzickej pritomnosti €lenov pracovnej skupiny na rokovani hlavne
z dévodu mimoriadnej situacie alebo na zaklade rozhodnutia predsedu Akreditacnej rady,

c) kombinovane podfa pism. a) a b) tohto odseku.

Ak je potrebné, aby pracovna skupina bezodkladne rozhodla, mdzZe predseda pracovnej

skupiny vyuzit aj hlasovanie per rollam formou elektronickej komunikacie.

Clanok 31
Konflikt zaujmov €lena pracovnej skupiny a jeho rieSenie

Kazdy ¢&len pracovnej skupiny Akreditatnej rady deklaruje Cestnym vyhlasenim, Ze nie je
v konflikte zaujmov v posudzovanej zalezitosti priradenej na prerokovanie pracovnej skupine.
Cestné vyhlasenie musi odovzdat v pisomnej forme este predtym, ako zaéne pracovna
skupina danu ziadost posudzovat.

Clen pracovnej skupiny Akreditaénej rady je povinny oznamit predsedovi pracovnej skupiny
a tajomnikovi Akreditacnej rady, Ze je v konflikte zaujmov. O tejto skutoCnosti tajomnik
Akreditanej rady bezodkladne informuje predsedu Akreditacnej rady.

Ak ¢len pracovnej skupiny ma vedomost o tom, Zze v posudzovani existuju skuto€nosti,
pre ktoré by mal byt z Cinnosti posudzovania vyluceny, a tieto skutoCnosti bezodkladne
neoznami predsedovi pracovnej skupiny a tajomnikovi Akreditacnej rady, dopusta sa konfliktu
zaujmov.

V pripade zistenia konfliktu zaujmov AkreditaCna rada odvola a vyluci lena pracovnej skupiny
z Cinnosti posudzovania, vyhotovi sa o tom pisomny zaznam.

V pripade zistenia konfliktu zaujmov &lena pracovnej skupiny predseda Akreditacnej rady
navrhne a Akreditatna rada schvali nového ¢lena pracovnej skupiny zo zoznamu kandidatov
na ¢lenov pracovnych skupin pre prerokovavanu Ziadost namiesto €lena, ktory je v konflikte
zaujmov. Pri takejto zmene zloZenia pracovnej skupiny sa vykona preskumanie casti
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dotknutého konania a postupov realizovanych odvolanym ¢&lenom pracovnej skupiny, ak sa
konflikt zistil v priebehu posudzovania a nie este pred jeho za¢atim konania.

5. CAST: SPOLOCNE A ZAVERECNE USTANOVENIA

Clanok 32
Dokumentacia Akreditacnej rady, pracovnych skupin a jej zverejnovanie

Dokumentacia Akreditacnej rady ajej pracovnych skupin sa vyhotovuje v elektronickej
podobe.

Dokumentacia v elektronickej podobe je k dispozicii lenom Akreditacnej rady a prislusnej
pracovnej skupine v Informacnom systéme UNIZA pre akreditaciu.

Na odovzdavanie dokumentov a vzajomnu komunikaciu ¢lenov Akreditacnej rady a €lenov
pracovnych skupin je mozné pouzit prostriedky elektronickej komunikacie.

Na webovej stranke UNIZA so zamerom informovanosti a transparentnosti zverejniuje
Akreditacna rada relevantné dokumenty informujuce o €innosti Akreditacnej rady, pracovnych
skupin suvisiace so zabezpelovanim kvality vzdelavacej, vyskumnej, vyvojovej, umeleckej
a dalSej tvorivej Cinnosti na UNIZA.

Clanok 33
Sidlo Akreditac¢nej rady

Akreditacna rada Zilinskej univerzity v Ziline ma sidlo v budove Rektoratu Zilinskej univerzity
v Ziline na adrese Univerzitna 8215/1, 010 26 Zilina.

Clanok 34
Zaverecné ustanovenia

AkreditaCna rada a pracovné skupiny AkreditaCnej rady sa riadia tymto Statatom.

Vsetky fakulty a ostatné sucasti UNIZA maju povinnost' poskytnut sucinnost’ Akreditacnej
rade a jej pracovnym skupinam. Na zaklade Zziadosti Akreditacnej rady a jej pracovnych
skupin su fakulty a su€asti UNIZA povinné v stanovenych terminoch poskytovat’ informacie
a podklady potrebné pre realizaciu aktivit podla tohto Statutu a dalSich vnutornych predpisov
UNIZA.

AkreditaCna rada vypracovava vyro¢nu spravu o svojej ¢innosti. Predseda Akreditacnej rady
spravu po jej schvaleni Akreditatnou radou predklada na prerokovanie Vedeckej rade UNIZA.
Po prerokovani vo Vedeckej rade UNIZA sa sprava zverejni na Intranete UNIZA.

Zmeny a doplnenia tohto Statitu musia byt prerokované v Akreditaénej rade a schvélené
Akreditaénou radou a nasledne predlozené na prerokovanie Akademickému senatu UNIZA
pred ich predloZzenim na schvalenie Vedeckej rade UNIZA.

Rusi sa Priloha &. 3 Statut Rady kvality Zilinskej univerzity v Ziline Smernice &. 113 Vnatorny
systém zabezpecenia kvality vzdelavania.

Tuto smernicu prerokoval Akademicky senat UNIZA dna 21.06.2021.

Tato smernica bola schvalena Vedeckou radou UNIZA 01.07.2021.

Tato smernica nadobuda platnost’ a uc€innost’ diiom jej schvalenia.

Dodatok €. 1 k Smernici €. 210 prerokoval Akademicky senat UNIZA dna 25. 4. 2022 a bol
schvaleny Vedeckou radou UNIZA dfia 5. 5. 2022.

Dodatok nadobuda platnost’ a u€innost dnom jeho schvalenia Vedeckou radou UNIZA, t.j. 5.
5. 2022.

Dodatok ¢&. 2 prerokovala Vedeckd rada UNIZA dha 14. 12. 2023 abol schvaleny
Akreditatnou radou UNIZA dna 18. 12. 2023.

Dodatok €. 2 nadobuda platnost' a ucinnost’ dhiom schvalenia Akreditacnou radou UNIZA.

prof. Ing. Jan Celko, CSc.
rektor
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